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Carta 110/11/CA 30- 8- 2011

Assunto: Prontincia em sede de audiéncia prévia
Processo N2. 04.3/052 Reg®. 1901

Exmo. Senhor Secretirio de Estado do Ambiente e Ordenamento do Territério

Exceléncia,

EDP - Gestio da Produgdo de Energia, S.A., pessoa colectiva n.2 503 293 635, com sede na Av, José Malhoa,
Lote A 13, 1070-157 Lisboa, matriculada na Conservatéria do Registo Comercial de Lisboa, sob o mesmo
namero, vem, nos termos do artigo 1012 do Codigo do Procedimento Administrativo (cpa), prenunciar-se,
em sede de audiéncia prévia, relativamente ao projecto de Declaracio de Impacte Ambiental (D1A)
proferido no processo acima identificado, o que faz nos termos e com os fundamentos seguintes:

. Enquadramento

2. Alinha eléctrica a 220 kv, a que respeita o procedimento de avaliagdo ambiental aqui em causa, tem
como finalidade o escoamento da energia produzida no Escalio de Montante para a Subestacio do
Pocinho, com vista 4 sua distribuicdo através da Rede Nacional de Tra nsporte (RNT).
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A linha eléctrica devers entrar em servico em Junho de 2013, de modo a permitir a realizago dos
ensaios que precedem a entrada em servico referida em 1,

O Estudo de Impacte Ambiental (EIA), apresentado para avaliacdo, foi antecedido por uma fase prévia
de definicio da drea de estudo com a identificagdo de grandes condicionantes ambientais e dos
corredores vidveis para a implantacdo da linha.

No seguimento desta fase inicial do EIA, foi delimitado um Corredor Base, que parte da subestacdo do
Pacinho em direccio a Nordeste, acompanhando o corredor das LMAT projectadas e existentes até 3
zona da Quinta de Santa Clara e dois corredores alternativos, o Corredor A, desagregado em 5 trogos,
& o Corredor B, com apenas um trogo com cerca de 8,75 km que, partindo do Corredor Base
acompanha igualmente o corredor de linhas existentes até a zona industrial de Larinho e, a partir
daqui, se desvia na direccdo do escal3o de montante do AHBS,

De salientar que, conforme €xpressamente reconhecido no Parecer da Comissdo de Avaliagdo, o
Corredor B surgiu no EIA na sequéncia da articulacio mantida com o [nstituto da Conservacdo da
Natureza (ICNB) durante todo 0 estudo, o que levou a que se incluisse uma nova alternativa que
atendesse as sugestdes apresentadas por aquela entidade.

Deste modo, a previsio do Corredor B «deveu-se fundamentalmente 3§ necessidade de encurtar a
extensdo de cabos suspensos e de incluir as novas linhas dentro dos corredores j& existentes, uma vez
que se trata de dreas profusamente atravessadas pelo conjunto de linhas da RNT associadas ao
€scoamento de energia dos centros de produ¢do do Douro Internacional» (cfr. dltimo pardgrafo da
pagina 16 do Parecer da Comiss3o de Avaliacio),

No passado dia 17 de Junho de 2011, a Requerente foi notificada, por oficio da Secretaria de Estado
do Ambiente, do Projecto de DIA que aponta para uma decisfo favoravel condicionada ao Corredor
Base e desfavordvel aos Corredores A e B.

O projecto de DIA desfavoravel aos Corredores A e B estriba-se no Parecer da Comissio de Avaliacao
datado de 25 de Maio de 2011, anexo ao referido oficio.

No que diz respeito ao Corredor Base, o Parecer refere que, nao obstante a Decis3o favordvel
condicionada ao Corredor Base, os impactes do masmo «serlam substancialmente inferiores caso
fossem utilizados os mesmos apoios que as linhas existentes (...), através da transformacdo de linhas
simples em linhas duplas, de forma a incorporar a linha em estudo. Sendo esta uma alternativa
tecnicamente vidvel e substancialmente mais favoravel na perspectiva ambiental, Sugere-se que a
mesma seja estudada nos termos da Condicionante 1 da DIA».

Face a esta sugestdo, uma vez que a exploragdo das linhas referidas pela Comissdo de Avaliagdo se
encontra concessionada a Rede Eléctrica Nacional, SA, (REN, SA) entendeu a EDP salicitar um Parecer
a este respeito 3 referida entidade.
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12. O parecer recebido da REN, SA, a respeito da viabilidade de concretizacao da hipétese formulada pela
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Comissdo de Avaliacio, conforme apresentado no Anexo A da presente resposta a audiéncia prévia,

desfavordvel no que respeita aos factores ambientais analisados (Ecologia, Ocupagdo do Salo,
Patriménio, Paisagem, Sdcio-economia e Recursos Hidricos), considera que implica, ainda assim,
impactes negativos significativos sobre a avifauna, em particular sobre o casal de dguia-real que
nidifica nas escarpas do Sabor, no percurso entre a povoacao de Larinho e a conexdo com o escaldio de
montante do AHBS, uma vez que afecta a respectiva drea vital.

Considera ainda que, «de forma a minimizar os impactos na ZPE e na drea de protecgdo 3 nidificacdo
do casal de éguia-real, deverd ser estudado um tragado de linha que acompanhe um corredor de
linhas existentes, assim como a estrada de acesso definitive ao escaldo de montante do AHBS» (cfr.
Parecer da Comissio de Avaliagdo, pdg. 34).

Concluindo pela emissio de parecer desfavordvel ao Corredor B da linha em apreciacso «de modo 3
ndo comprometer o desenvolvimento de novas alternativas de tracado que eventualmente
extravasem a drea de estudo analisaday (cfr. citada documento).

O projecto de DIA, sobre o qual a Requerente tem agora oportunidade de se pronunciar, incorpora,
em tracos gerais, a funda mentagdo constante do parecer da Comissio de Avaliagdo acima referida.

E, deste modo, apenas uma a razio que motiva a decisdo desfavordvel 3o Corredor B:
«impactes significativos sobre a avifauna, em particular sobre o casal de dguia-real que nidifica nas
escarpas do Sabor, no percurso entre a povoagdo de Larinho e a conexdo com o escaldo de montante

do AHBS, uma vez que afecta drea de relevincia ecoldgica no interior da ZPEy.

Sem pretender pér em causa a fundamentacio invocada para o sentido da decisio - designadamente,
tendo em conta que a prépria Comissio de Avaliagdo reconhece que «apesar de esta [area C

Para além de se ter constatado «a existéncia de um ninho ocupado no Verso de 2010 na zona
< =4BIEncla de um ninho ocupa

Pévoa/larinho _com sucesso reprodutor (2 crias e 2 juvenis voadores)» [sublinhados nossos, ver
respectivamente, paginas 14 & 12 do citado Parecer].

Nossa raferéncia Data Pég.
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20. E tendo presente que o atravessamento da drea vital do casal de dguia-real de Larinho pela LMAT é
efectivamente inevitavel, atendendo a que a linha se inicia na central do AHBS e que esta central se
localiza no interior da referida drea, entende a Requerente nio ser necessdrio desenvolver um novo
corredor, que poderia, inclusivamente comprometer os prazos a que est4 obrigada a cumprir, e até a
entrada em exploraciio do AHBS,
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A reapreciagdo do projecto de decisdo 2 luz da alteracio apresentada na presente prondincia é devida,
além do mais, em nome do:

22

Il.  Da principio da desburocratizacio e da eficiéncia

23. Na verdade, «a celeridade, a economia e a eficiéncia das suas decisGes sio parametros em fun¢io dos
quais a Administracio deve pautar o seu poder de conformacio do procedimenta administrativoy
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administrativo de constituir uma garantia dos particulares.

25. Conforme Acordio do Supremo Tribunal Administrativo (09.09.2010, proc. n2 0648) «a questdo
relaciona-se com a boa administragdo da justica, com o minimo de actos e de esforgo processual e em
prazo razodvel, necessidades que deram lugar 3 consagragdo constitucional do principio geral da
desburocratizacio ou da eficiéncia (artigo 2672, n? 1) e da tutela Jurisdicional efectiva em prazo
razogvel artigo 202»,

26. Ora, estes principios, conjuntamente com o principio da broporcionalidade, justificam - obrigam
MESMO - a que No caso concreta, em nome da economia do procedimento de avaliagdo ambiental da
Linha a 220kV, se atenda 3 alteracdo proposta nesta prontncia - a qual procura salvaguardar a drea de
protecgdo & nidificacio do casal de agufa-real existente na zona do Larinho - de modo a evitar novo

Na verdade, fundamentando-se, como se viu, o parecer desfavordve| da Comissdo de Avaliagio no
facto de a instalacdo da linha nessa drea de sobreposicdo poder provocar a mortalidade desses
individuos e/ou reduzir substancialmente a drea vital do casal (ndo obstante tal n3o ter ocorrido com
as obras de canstrucio da harragem em curso, conforme expressamente reconhecido), a alteracio
agora proposta, é de molde a ultrapassar a referida questdo, ndo existindo qualquer razéo para que a
mesma ndo seja analisada e atendida tanto mais quanto salvaguarda os efeitos visados pelo
procedimento de AlA.,

27
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AlteragGes propostas ao Corredor B

O actual Corredor (ou troco) B apresenta uma extensio de cerca de 8,75 km e pode ser desagregado
em duas secghes distintas; a primeira, entre o Corredor Base e a zona industrial de Larinho, que
acompanhard sempre o corredor de linhag existentes: a segunda entre a zona industrial de Larinho e o
escaldo de montante do AHBS, a qual implica a definicdo de um Novo corredor de linha,

corredores de linhas existentes, propSe-se unicamente a revisio da delimitacio da seccdo entre g
zona industrial de Larinho & 0 escaldo de montante do AHBS,
Assim, e de forma a minimizar o atravessamento da drea vital do casal de dguia-real de Larinho,

propGe-se, em alternativa 3 sugestdo constante do Parecer da Comissdo de Avaliacio, o alargamento
do actual Corredor B N@ zona condicionada, passando 3 zona ampliada a designar-se por trogo B2,

Considera-se que o trogo B2 agorg Proposto apresenta umgz largura suficiente para que, no sey
Interior, seja possivel definir, em fase de projecto de @xecugdo, um tragado de linha eléctrica que
Cumpra todos requisitos enunciados na projecto de DIA relativamente & minimizacéo da afectacdo da
drea vital do casal de dguia-real de Larinho, em particular, o de se implantar, sempre que possivel,

junte do acesso definitivo do escalio de montante do AHBS.-

Salienta-se ainda pela andlise apresentada no Anexo B se pode concluir que o trogco B2 represents
Néo s6 uma solugdo ambientalmente vidve| Para a implantagéo da linha eléctrica em avaliagdo, que
evita de forma adequada a condicionante identificada pela CA, como nio implica a ocorréncia de
impactes negativos adicionais, sendo que, pelo contrério, se considera que os vem a minimizar,

Eo que resulta da andlise dos diversos descritares constante também do Anexo B para o qual se
remete,

Pelo exposto, considera-se que o mesmo Se constitui como uma alternativa vilida e preferencial face
40 trogo B inicialmente delimitado e que deverd ser considerado como mereceder de parecer

favorédvel da ca,

Nestes termaos e nos mais aplicaveis, e tendo em conta o supra €Xposto, requer-se a V. Fxa. seja atendida a
alteragdo proposts e alterado o sentido da deciso para favordvel tendo por base as razdes acima
apresentadas,

S ————
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arecimento de qualquer questdo que a

Exas., encontrar a melhor solugdo que
0 pautada pelos principios da prop

andlise desta proposta suscite e para, conjuntamente com V.,
permita contribuir para uma decis3

arcionalidade, da economia e da
eficiéncia.
P.D.
\
A RI'EQUERENTE
I
Conselho d Ad Conselho de Administragiio
..— ’_/K
JoZo Nfanso 'Nc*o Anténio Ferreira da Cogla
(Prusidente) (Administrador)

Anexos:

A = Correspondéncia trocada entre a EDP e a REN (E-mail EDP 410/11/PIBS, de 05
CT REEQ 316/2011, de 01-08-2011);

B - Memorando de Andlise do Projecto de

-07-2011, e Carta REN

DIA, do Consultor W s Atkins (4 exemplares),

Nossa referéncia Data Pdg.
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Nossa Referéncia: E-mail 410/11 /PIBS

Data: 05-07-2011

De: Lopes SamosfPrBSJF’HT-EUEDPPHDDUCAO

Para: Jase,paralia@rsn.pl

Assunto: Aprovellamento Hidrogléctrico do Baixo Sabor - Linha do Escalde de Montants - Avaliagéio de Impacte Ambiental
- Projecto de DIA

Caro Eng. José Peralta :

Como é do vosso conhacimento, encontra-se em Curso o Processo de Avdliag@o Ambiental da Linha. a 220 kv,
entre o Escaldo de Montante do Aproveitamento do Baixo Sabor € a Subestacds do Pacinho.

No decorrer deste Processo, com a consulta as Enfidades envoividas, o Institute Nocional de Conservacan da
Natureza e Biodiversidade -ICNB levantou o Questdo do intaresse amblental de que a linha em causa utilizasse,
no frogo comum, o corredor de uma das linhas da REN gue, Pcra o efeitc, passaria a linko duple. Esta questao foi
Gpresentada em Oficio 16234/2030, de 3 de Agosto e 2010, de que vos demas conhecimento em E-majl de 18

de Agosto de 2010.

Ora esta solicitacdo do ICNR surgiv ogora reforgada nas Conclusdes do Parecer da Comissae de Avaliagae do
ElA (que anexamos). De acordo com fichelro anexo, no ponto |} - Conclusses, pag, 34/38. do referldo Paracar,
pode ler-se:

“Salienta-se que os impactes gmbientais desta ligogdo seriarn substonclalmente inferiores caso fossemn utilizados
O Mesmas opoios que as linhas exlstentes e acima referenciadas, através gg fransformagao de linhos simples em
linhas dupias, de modo a incomorar a linha em esludo. Sendo esta alfernaiiva tecnicomente vidvel e
substancialmente mais favordvel n perpectiva ambiental, sugsre-se que o mesma seja estudada,

Nesta situagae, vimes solicitar, com a possivel urgéncia, o informacdc sobre g Possibilidace da aceitabilidade

desto solugtio por parte da REN, bern cemo dos condicionalismos envalvidos. solicitondo tembém o realizagdo
de uma reuni@o ende pudéssemos analisar todas as queshbes envolvidas na sclugdo sugerida pelg CA,

Com os nosses melhores cumprimentos,

Direcc&io Projectos e Investimentos
A H do Baixo Sabor

sy Ly £, £

Luls Lopes dos Santos

(Director da Projecto)
anexo: AHBaixo Sabor _ linha de 220 kV _Rga—torfo da Comisszo de Avaliagao.pdf
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BEN  Rede Tléctica Nacional, SA

DI - Gestao da Producao de Energia, 5. 4.
Direccéo Projectos e Investimenros - . Baixo Sabo
R. Olélia Diogo da Costa, 39, Blocy A, 4° piso
4050-009 PORTO

PORTUGAL

Sua ieferfngia M comanicacan ge NOSSE referentin aga

€1 REEQ 3167701 e ranny

Assunto  Aproveitamento Hidreeléctrico do Baixo Sabor - Linha do Escalio de Montante - Avaliacao de
Impacte Ambiental - Projecto de DA

Exmos. Senhores,

existentes na Z0na, em particular, conforme esclarecimentg que nos foi dado na reuniap acima referida
fo trogo entre a zona industrial do Larinho e a subestagio de Pocinho, situado ng concetho de Torre de
Moncorvo,

O corredor da RNT em causa contém 3 linhas, a saber, a linha Pocinho - Aldeadavila 1, a 220 kV, a linha
Armamar  Lagoaga, a 400 kv e a linha Pucinho - Aldeadavila 2, a 220 kv, sequencialmente de norte para
sul.

O cendrio que é contemplado implica a construgdo de um longo lroco de linha nova de aproximadamente
13 quildémetros de extensao, cujo tempo de indisponibilidade se cifra em muitos meses e, portanto, nip &

[ e R LS S R A T
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g

vidval. Allernativamente, a Constiugao de um nove troco de linha dupla no mesmo cattednr, o noite das
linhag existentes, cum o propdsito de bartithar estes apoios Com a linha de interligacan do Baixo Sahot @
posterio desmontagein ¢y linha da RN (no caso a linha Pacintio Aldeadavila 1, @ 220 ky) constitui um
objectivy insensato e insustentavel,

De facto, do ponto de vista técnico e regulamentar a partilha de apoios para estes circuitos origina um
modo comum dge fatha, envolvendo dois Circuitos de importancia e 'egras operativas distintas, diminuingo
:-l'gniﬁcarivamente a fiabilidade sistémica ¢ a BArantia da caparicade de interligagio, A RrEN Rede
Eléctrica Nacional, $.A. nao pade em coeréncia com as regras de operacao contemplar essa hipdLese,

Por outro lado, dg ponto de vista da ardenamento ¢ da ecologia, o cendrio € claram 2nte desfavoravel.

Note-se que o curredor teria a sua largura aumentada em aproximadamente 60 m permanecendo no sey

aumentados. Resulta assim que o investimento adicional ¢ lraduz numa relacio custo-beneficio
claramente desfavoravel,

Com os melhores cumprimentos,

Anexq: representacio do corredor da RNT referidp,

Reden Tigegitn oo N P
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