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1. INTRODUGAO

O Estudo de Impacte Ambiental (EIA) do projeto, em fase de Estudo Prévio, da Ligagao a Rede Nacional de
Transporte de Eletricidade, a 400 kV, do Aproveitamento Hidroelétrico de Foz Tua foi entregue pela EDP -
Gestado da Produgéao de Energia, S.A., enquanto proponente do projeto, no dia 23 de dezembro de 2013 a
Diregao-Geral de Energia e Geologia, enquanto entidade licenciadora, nos termos do Regime Juridico da
Avaliagédo de Impacte Ambiental (RJAIA), estabelecido pelo Decreto-Lei n.° 151-B/2013, de 31 de outubro.

No ambito da apreciagéo da conformidade do EIA, prevista no artigo 14.° do RJAIA, a Comiss&o de Avaliagao
(CA), através do oficio S11652-201402-DAIA.DAP de 21/02/2014, considerou necessario proceder a
reformulagao do Resumo Nao Técnico (RNT) — Volume | do EIA e & clarificagao de alguns aspetos, bem como a
apresentagéo de elementos adicionais.

Na seccao 2 apresenta-se o indice do EIA entregue em dezembro de 2013 de modo a poder visualizar-se o0s
conteldos e a estrutura total do documento e facilitar a identificacao e localizacao dos elementos do Aditamento
solicitado pela CA agora apresentados.

Por uma questdo de simplicidade, assumiu-se que a sequéncia da numeragao dos elementos do Aditamento
poderia acompanhar a ordem de apresentagdo dos aspetos constantes do oficio acima referido.

O RNT reformulado e datado de margo de 2014 é entregue em simultineo com o presente Aditamento
(Elemento 1), apresentando-se na seccéo 3, sob a forma de caixas de fundo cinzento,a lista dos aspetos
referidos pela CA no &mbito da reformulagdo do RNT, indicando-se, a seguir a cada caixa, a forma como esses
aspetos sdo tidos em conta na referida reformulag&o.

Na seccdo 4 apresenta-se, igualmente sob a forma de caixas de fundo cinzento, a lista dos aspetos a clarificar
ou os elementos adicionais solicitados nos volumes II, Ill e IV do EIA, indicando-se, a seguir a cada caixa, a
forma como esses aspetos sdo clarificados ou os elementos adicionais sdo apresentados neste Aditamento.
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2. IDENTIFICAGAO E LOCALIZAGAO DOS ELEMENTOS DO ADITAMENTO (ADICIONAIS,
REFORMULADOS OU REVISTOS) NO INDICE DO EIA

Apresenta-se no Quadro 1 o indice abreviado do EIA entregue em dezembro de 2013 de modo a poder
visualizar-se os contetudos e a estrutura geral do documento e facilitar a identificagdo e localizagdo dos
elementos do Aditamento solicitado pela CA agora apresentados.

Os elementos adicionais, reformulados ou revistos encontram-se assinalados no referido indice escritos a cor
azul.

Quadro 1 - indice do EIA e identificagdo e localizagdo dos elementos do Aditamento solicitado pela CA agora apresentados

Volume do Capitulo do Relatdrio / Anexo /

EIA Desenho Elemento adicional, reformulado ou revisto

|- RNT RNT - Elemento 1

1.Introdugéo

2. Objetivos do projeto

3. Descricéo do projeto 3.4 Principais caracteristicas do projeto:-3.4.1 Caracteristicas
técnicas gerais do projeto- Elemento 2

4. Caracterizagdo do ambiente 4.11 Patriménio cultural, arqueoldgico, arquitetdnico e

potencialmente afetado imaterial - 4.11.2 Patrimonio cultural, arqueoldgico e
arquitetdnico, classificado ou em vias de classificagéo-
Elemento 19

4.11 Patriménio cultural, arqueoldgico, arquiteténico e
imaterial - Quadro 4.11.3 — Patrimonio arqueoldgico localizado
nos corredores de 400 m- Elemento 12

4.11 Patriménio cultural, arqueoldgico, arquiteténico e

Il - Relatorio imaterial - Quadro 4.11.12 - Extensdes atravessadas de
terreno com armagéao em socalcos - Elemento 24

4.11 Patriménio cultural, arqueolégico, arquitetonico e
imaterial - Quadro 4.12.1 — Valor da paisagem cultural —
patriménio mundial ADV - Elemento 22

4.12 Paisagem Cultural - Patrimonio Mundial ADV - Quadro
4.12.2 - Extensdo de vinha e de terreno com armagao em
socalcos atravessada pelas solugdes alternativas - Elemento
25

4.12 Paisagem Cultural - Patriménio Mundial ADV - 4.12.10
Matos e matas mediterranicas - Elemento 27

4.12 Paisagem Cultural - Patriménio Mundial ADV - 4.12.16
Sintese dos atributos do ADV - Elemento 10

5. Evolug&o previsivel do ambiente na
auséncia de projeto
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el e D 6T BRI T Elemento adicional, reformulado ou revisto
EIA Desenho
6. Identificagéo, previs@o e avaliagdo de | 6.5 Qualidade do ambiente - 6.5.1.4 Impactes no ambiente
impactes sonoro na fase de exploragéo - Elemento 8
6.9 Socioeconomia — 6.9.10.1 Criagéo de emprego —
Elemento 28
6.10 Paisagem - Quadro 6.10.2 — Extensdes de terreno com
armagao em socalcos atravessadas pelas solugdes
alternativas - Elemento 23
6.10 Paisagem - 6.10.4.1 Impacte visual resultante da
presenca da linha na paisagem - Elemento 11
6.10 Paisagem 6.10.5 Sintese da Avaliagéo de Impactes -
Elemento 11
6.11Patriménio cultural, arqueoldgico, arquitetdnico e imaterial
- Quadro 6.11.1 — Ocorréncias arqueoldgicas por alternativa,
excluindo ocorréncias com importéncia “negligenciavel” -
[l- Relatorio Elemento 13
6.12 Paisagem Cultural - Patriménio Mundial ADV - 6.12.3
Impacte visual - Elemento 5
6.12 Paisagem Cultural - Patriménio Mundial ADV - 6.12.4
Alteracdes no ambiente sonoro - Elemento 5
6.12 Paisagem Cultural - Patriménio Mundial ADV - 6.12.5
Sintese da avaliacao de impactes - Elemento 5
7. Mitigag&o e impactes residuais
8. Andlise de alternativas 8. Analise de alternativas - Elemento 3
9. Lacunas técnicas ou de conhecimento
10. Monitorizagéo 10.3 Programa de monitoriza¢&o do ambiente sonoro -
Elemento 9
11. Conclusdes 11. Conclusdes - Elemento 4
1. DIA do AHFT, Alteragéo a DIA do
AHFT, Oficio da DGGE com atribui¢do do
ponto de ligagdo, PDA, Parecer da
Comissao de Avaliagéo sobre a PDA e
Relatério da Consulta Publica da PDA
(Informag&o em CD)
2. Definigdo do dmbito: Observacdes
constantes do Parecer da Comiss&o de
Avaliacdo (CA), dos pareceres de
entidades consultadas pela CA e
Il - Anexos

contributos da consulta publica
relevantes para a elaboragédo do EIA

3. Equipa técnica responsavel pelo EIA

4. Entidades e pessoas contactadas no
ambito da elaborag&o do EIA

5. Plano de Comunicagéo

6. Nota técnica sobre solugdes de cabos
subterraneos de linhas de muito alta
tensao a nivel internacional
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Volume do Capitulo do Relatério / Anexo /

Elemento adicional, reformulado ou revisto
EIA Desenho

7. Parecer da DGEG sobre ponto de
interligac&o e alternativas, incluindo
como anexos 0s documentos da REN,
S.A. “Solugdes alternativas para a
ligagdo a RNT da Central Hidroelétrica de
Foz Tua” (outubro de 2012) e
“Informag&o técnica adicional” (junho de
2013)

8. Esquema das fundagdes e dos apoios

9. Célculo dos valores do campo
eletromagnético da linha

10. Procedimento de montagem de linhas
elétricas de muito alta tenséo -
Procedimentos gerais e procedimentos
especificos para areas agricolas em
terreno armado em socalcos

11. Documento da REN, S.A. sobre
campos eletromagnéticos de linhas de
alta tenséo

12. Relatorio sobre recursos geoldgicos

13. Relatério sobre valores geol6gicos

14. Relatorio sobre riscos geoldgicos

15. Inventario de recetores sensiveis ao -
ruido

16. Relatorio de medigdes de ruido

17. Previsdes de ruido Previsbes do ruido acustico nos Locais H-L1 e L-L5:

Elemento 7
Il - Anexos 18. Relatdrio sobre flora, vegetacéo e

habitats

19. Relatério sobre avifauna

20. Relatério sobre quirdpteros

21. Relatério sobre outra fauna

22. Relatério de trabalhos arqueologicos | Elemento 14:
1. Caracterizagdo do ambiente potencialmente afetado -
Quadro 1.2 — Situagéo de referéncia do descritor Patriménio
Cultural - Arqueologia
Apéndice 1 - Inventario das ocorréncias identificadas na
pesquisa documental

23. Relatério do patrimonio imaterial

24. Inventario patrimonial Elemento 15:
2. O inventario do patrimonio cultural - Quadro 1 — Quadro
geral das ocorréncias do patriménio cultural
Apéndice - Fichas das ocorréncias patrimoniais n.s 29 e 31

25. Relatério da paisagem 8. Analise do impacte visual na Paisagem circunscrita as
areas do ADV atravessadas pelo projeto - Elemento 20
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el e D 6T BRI T Elemento adicional, reformulado ou revisto
EIA Desenho
26. Simulagdes visuais
217. Perfis das visibilidades das solugdes
a partir de pontos de acessibilidade
principal
28. Estudo de Impacte Patrimonial Elemento 6:
1. Introdugéo
4. O Alto Douro Vinhateiro - 4.5 Patriménio cultural
arqueologico e historico localizado fora de povoados
Il - Anexos 4. O Alto Douro Vinhateiro - 4.7 Povoados
4. O Alto Douro Vinhateiro - 4.8. Quintas
4. O Alto Douro Vinhateiro - 4.9. Locais de culto e miradouros
5. Avaliagao de Impactes
7. Conclusdes
1. Divis&o administrativa
2. Alternativas
3. Esbogo corografico
4. Ortofotomapa
5. Ordenamento - Classes de espagos
dos Planos Diretores Municipais
6. Ordenamento - Classes de espagos de
outros planos de ordenamento do
territério
7. Serviddes e restrigdes de utilidade Desenho 7 Serviddes e restricdes de utilidade publica e outras
publica e outras condicionantes condicionantes - Elemento 16
8. Reserva Agricola Nacional
9. Reserva Ecol6gica Nacional
10. Ruido
IV - Pegas 11. Biodiversidade — Fauna, areas
Desenhadas | classificadas e corredores ecoldgicos

12. Biodiversidade — Habitats

Desenho 12 - Biodiversidade — Habitats - Elemento 26

13. Uso do solo

14. Hipsometria

15. Festos e talvegues

16. Declives

17. Orientagdes

18. Unidades de paisagem

Desenho 18 - Unidades de paisagem - Elemento 21

19. Absorg&o visual

20. Qualidade visual

21. Sensibilidade da paisagem

22. Visibilidade da Solugéo 1 *

23. Visibilidade da Solug&o 2SI *

24, Visibilidade da Solugdo 2SM *

Ligacdo a Rede Nacional de Transporte de Eletricidade, a 400 kV, do Aproveitamento Hidroelétrico de Foz Tua

Estudo de Impacte Ambiental. Aditamento. Margo 2014




ecobase

consulting

el e D 6T BRI T Elemento adicional, reformulado ou revisto
EIA Desenho
25, Visibilidade da Solugéo 2NI *
26. Visibilidade da Solug&o 2NM *
27. Visibilidade da Solug&o 3S *
28. Visibilidade da Solug&o 3N *
29. Visibilidade da Solugéo 4 *
30. Patriménio Cultural, Arqueoldgico e Desenho 30 - Patriménio Cultural, Arqueoldgico e
IV — Pegas P o
Arquiteténico Arquitetonico - Elemento 17
Desenhadas . . .
31 Atributos culturais e naturais do ADV Desenho 31 - Atributos culturais e naturais do ADV -
Elemento 18
32. Impactes cumulativos
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3. RESUMO NAO TECNICO (VOLUME | DO EIA)

a. Indicar o significado das letras utilizadas na defini¢do das solugdes apresentadas;

O significado das letras foi indicado no ponto 6 do Volume | - RNT reformulado (Elemento 1).

b. No Quadro 1 (pag. 9) adicionar uma coluna com o numero previsivel de postes a utilizar em cada uma
das solugdes;

A coluna com o numero previsivel de postes a utilizar em cada uma das solugdes foi adicionada no Quadro 1 do
(ponto 6) do Volume | - RNT reformulado (Elemento 1).

C. Fazer uma descricao sintética das 8 alternativas de projeto, podendo para o efeito recorrer-se ao utilizado
na apresentagao do EIA e do projeto efetuada @ Comisséo de Avaliagdo;

A descrig&o solicitada foi inserida no ponto 6 do Volume | - RNT reformulado (Elemento 1).

d. Inserir desenho com diviséo administrativa do projeto (Desenho n.° 1 do EIA);

O Desenho n.° 1 foi incluido no final no Volume | - RNT reformulado (Elemento 1).

e. Clarificar o texto da pag. 12, que refere que "(...) no trogo D, admite-se a utilizagdo de apoios de linha
dupla a partir da zona de Tabuago até a subestagdo de Armamar", uma vez que contraria o constante no
Relatério Sintese (capitulo 3.3 — Alternativas) relativamente a esta matéria;

Foi decidido néo considerar esta eventualidade no presente projecto, contemplando-se assim uma solugao de
linha simples entre a zona de Tabuago e a subestacdo de Armamar. A afirmagéo referida foi consequentemente
eliminada no ponto 8 do Volume | - RNT reformulado (Elemento 1).

f. Identificar o peso que cada um dos fatores ambientais imprime nas diferentes alternativas apresentadas;

No ponto 12 do Volume | - RNT reformulado (Elemento 1) séo referidos os coeficientes de ponderagao utilizados
na andlise de alternativas.

g. Identificar melhor os impactes inerentes as diferentes alternativas e as diferentes fases do projeto e
descrever, com maior rigor, as medidas previstas para os evitar, reduzir ou compensar;

Incluiu-se, no ponto 12 do Volume | - RNT reformulado (Elemento 1), a diferenciagéo dos varios impactes
ambientais analisados nas diferentes alternativas e nas diferentes fases do projeto.

Uma descri¢do mais rigorosa das medidas previstas para evitar, reduzir ou compensar os impactes negativos
identificados foi incluida no ponto 11 do Volume | - RNT reformulado (Elemento 1).
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h. Para além da referéncia ao Alto Douro Vinhateiro (ADV), Monumento Nacional, devera ser efetuada
referéncia ao importante conjunto de iméveis classificados ou em vias de classificagao situados na area
objeto do projeto (mais de oitenta situados nas freguesias que séo atravessadas pelos corredores de 400
m em avaliagéo e onde se localizam trés destas ocorréncias classificadas);

A referéncia & totalidade dos iméveis classificados ou em vias de classificagéo nas freguesias atravessadas pelo
projeto, bem como aos trés imdveis que se localizam nos corredores em estudo foi inserida no ponto 9 do
Volume | - RNT reformulado (Elemento 1).

Relativamente a andlise de alternativas verifica-se que a classificagdo ponderada constante na Figura 9
nao esta consentdnea com o Quadro 8.13.2 que surge no Relatério Sintese do EIA (pag. 365), pelo que
devera ser corrigida;

A Figura 9 foi corrigida e apresenta-se no ponto 12 do Volume | - RNT reformulado (Elemento 1).

- No que concerne a "analise técnico-econdémica”, e conforme se pode verificar no Relatério Sintese do EIA
(pag. 365), a mesma ndo parece ter também ponderado a eventual diminuigdo do valor econémico do
ADV que eventualmente possa decorrer da implementagdo deste projeto. Deste modo, este aspeto
devera ser completado;

A anélise técnico-economica foi feita considerando a andlise econdémica do projeto apenas na perspetiva do
proponente e reflete os custos de execucdo do projeto de cada alternativa indicados no Capitulo 3 — Descricdo
do projeto, do Volume Il — Relatério do EIA, e os resultados da avaliagdo de impacte ambiental apresentados no
capitulo 8 — Analise de alternativas, do Volume Il - Relatério do EIA.

A “diminuic&o do valor econémico do ADV que eventualmente possa decorrer da implementag@o deste projeto”
nao constitui, de per si, um impacte identificado na Proposta de Definigédo do Ambito (PDA) do EIA nem 0 mesmo
foi referido na deliberagao da CA sobre a PDA.

No entanto, compreende-se o fundamento de uma maior explicitagdo da eventual alteracdo do valor econdmico
do ADV que possa decorrer da implementacdo do projeto. A avaliagdo ambiental das diferentes alternativas
efetuada no EIA, esta na realidade subjacente essa conclusdo ou ponderacao, particularmente para os fatores
do ambiente com reflexo direto ou indireto no valor econdémico do ADV (uso do solo, sécio-economia, paisagem
cultural patriménio mundial - ADV, etc.).

No sentido de tornar mais claro o ambito desta analise, a designagéo “anélise técnico-econémica” foi substituida,
no ponto 12 do Volume | - RNT reformulado (Elemento 1), por “avaliagédo de alternativas ponderando a
avaliagdo ambiental e os custos do projeto”.

k. Por ultimo, a concluséo apresentada de que "nenhuma das alternativas afeta a autenticidade e a
integridade do Alfo Douro Vinhateiro" ndo deve ter tido em consideragdo a comparagdo das areas e
atributos afetadas do ADV, bastante diferente se compararmos a Solugao 1 com a Solugéo 3 (Alternativas
3S e 3N). Assim, devera proceder-se a necessaria alteragdo neste sentido.

Efeitos na Autenticidade do Bem ADV

A autenticidade € objeto dos paragrafos 79 a 86 dasOrientagbes Técnicas para Aplicagdo da Convengéo do
Patriménio Mundial (UNESCO-ICPWCNH, 2013).
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A satisfacdo das condigdes de autenticidade relativamente aos bens inscritos na Lista do Patriménio Mundial sé
é aplicavel aos valores culturais.

“Conforme o tipo de patriménio cultural e o seu contexto cultural, pode-se considerar que o0s bens satisfazem as
condicbes de autenticidade se os seus valores culturais (tais como s&o reconhecidos nos critérios da proposta
de inscri¢cdo) estiverem expressos de modo veridico e credivel através de uma diversidade de atributos, entre 0s
quais:

o forma e concegéo;

e materiais e substancia;

e Uso e fungéo;

o tradicGes, técnicas e sistemas de gestao;

o localizagéo e enquadramento;

o lingua e outras formas de patriménio imaterial;

e ¢spirito e sentimentos; e

e outros fatores intrinsecos e extrinsecos.” (UNESCO-ICPWCNH, 2013: § 82).

Estas orientacdes técnicas refletem o Documento de Nara sobre a Autenticidade (ICOMOS, 1994) que, por sua
vez, se inspira na Carta Internacional sobre a Conservacdo e o Restauro de Monumentos e Sitios (ICOMOS,
1964), mais conhecida como Carta de Veneza.

Ou seja, a autenticidade refere-se a credibilidade e ao carater verdadeiro do patriménio cultural. Correndo o risco
de simplificar um conceito complexo, a autenticidade tem sido sobretudo considerada no contexto de
reconstrucdes e restauros (no que se refere ao conteudo material dos bens) ou ao carater genuino de
manifestagdes culturais imateriais.

A construcéo e presenca do projeto ndo tem impactes que alterem essas condi¢bes de autenticidade, na medida
em que ndo sdo afetados o caracter verdadeiro e genuino da cultura da vinha, da armag&o do terreno em
socalcos e dos outros valores culturais, materiais e imateriais, que constituem atributos que conferem VUE ao
ADV.

O impacte visual da presenga da linha de alta tensdo, seja qual for a alternativa considerada, ndo afeta a
autenticidade dos atributos culturais do ADV.

Efeitos na Integridade do Bem ADV

A integridade é objeto dos paragrafos 87 a 95 das Orientagées Técnicas para Aplicagdo da Convengéo do
Patriménio Mundial (UNESCO-ICPWCNH, 2013).

“A integridade é uma apreciagdo de conjunto e do carater intacto do patriménio natural e/ou cultural e dos seus
atributos. Estudar as condigées de integridade exige portanto que se examine em que medida o bem:

a) possui todos os elementos necessarios para exprimir o seu Valor Universal Excecional;

b) é de dimenséo suficiente para permitir uma representagdo completa das caracteristicas e processos
que transmitem a importéncia desse bem;

c) sofre efeitos negativos decorrentes do desenvolvimento e/ou da falta de manutengédo.”(UNESCO-
ICPWCNH, 2013: § 88).

“No caso dos bens propostos para inscrigdo de acordo com os critérios (i) a (vi) [o ADV foi inscrito de acordo
com os critérios (i), (iv) e (v)], o tecido fisico do bem e/ou as suas caracteristicas significativas devem encontrar-
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se em bom estado, e o impacte dos processos de deterioragdo devera estar controlado. Deve incluir uma
percentagem importante de elementos necessarios & transmisséo da totalidade dos valores que o bem
representa. As relagbes e as fungbes dindmicas presentes nas paisagens culturais (...), essenciais ao seu
carater distintivo, devem igualmente ser mantidas.” (UNESCO-ICPWCNH, 2013: § 89).

A construcao e exploragédo da linha de alta tenséo constituem uma intrusdo visual. No entanto, em qualquer das
alternativas consideradas, a intrusdo visual € limitada a uma muito pequena area do ADV (e da sua zona
especial de protegdo — ZEP), ndo afetando a “transmiss&o da totalidade dos valores que o bem representa.

O impacte visual da presenga da linha de alta tensdo, seja qual for a alternativa considerada, ndo afeta a
integridade dos atributos culturais e naturais do ADV, conforme evidenciaram as diversas anélises efetuadas a
este respeito pelo EIA, seja pelas carateristicas do proprio projeto, seja pelas carateristicas do proprio elemento
fisico “linha”. Acresce que apesar das linhas elétricas constituirem elementos sem contributo positivo para o
valor da paisagem em geral, constituindo inclusive, também de modo geral, intrusdes visuais, 0 bem patriménio
mundial ADV, classificado na categoria “Paisagem Cultural Viva e Evolutiva” e respetiva ZEP, integram dispersas
pelo seu territério, diversas linhas elétricas (de vérias tensdes) inerentes a evolucdo e presenga do Homem
nesta paisagem, sem que a presenga das mesmas tivesse sido suficientemente forte para se sobrepor ao vasto
e relevantissimo conjunto de atributos culturais e naturais que levaram ao reconhecimento do valor patrimonial
mundial desta paisagem. O que se cré que o EIA demonstrou foi que o impacte visual resultante da presenga de
qualquer das alternativas na paisagem do ADV e respetiva ZEP, ainda que numas mais desfavoravelmente que
noutras, bem como o acréscimo desse mesmo impacte associado ao conjunto de linhas existente no cenario
atual, é reduzido a moderado, de acordo com a escala proposta pelo ICOMOS (2011), e longe de ser suficiente
para pér em causa a integridade do bem.

Conclui-se, assim, que, independentemente das alternativas terem impactes diferenciados nos varios atributos
naturais e culturais do ADV, sendo, por isso, passiveis de serem comparadas recorrendo a uma matriz de
critérios de avaliagdo ponderados, o que explica a diversidade dos resultados das avaliagdes da Solugéo 1 para
a Solugdo 3, nenhuma das oito solugdes alternativas “afeta a autenticidade e a integridade do Alto Douro
Vinhateiro".

Este aspeto foi clarificado, de forma resumida, no ponto 12 do Volume | - RNT reformulado (Elemento 1).

O RNT reformulado devera ainda ter em consideragdo os esclarecimentos e elementos adicionais ao EIA a
seguir solicitados.

O Volume | - RNT reformulado (Elemento 1) foi revisto e verificado de modo a ter em consideragédo os
esclarecimentos e elementos adicionais ao EIA a seguir solicitados.
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4, ASPETOS A CLARIFICAR OU ELEMENTOS ADICIONAIS SOLICITADOS

A. Fatores Ambientais - Situagao de referéncia, avaliagao de impactes, medidas de minimizagao, planos
de monitorizagao

Aspetos acima mencionados para 0 RNT que se constituem como transversais para o EIA, designadamente ao
nivel das alineas e, i, j, k:

e. Clarificar o texto da pag. 12, que refere que "(...) no trogo D, admite-se a utilizagdo de apoios de linha dupla a
partir da zona de Tabuago até a subestacdo de Armamar", uma vez que contraria o constante no Relatério
Sintese (capitulo 3.3 — Alternativas) relativamente a esta matéria

Foi decidido néo considerar esta eventualidade no presente projeto. A afirmagao referida foi, assim, eliminada da
seccdo 3.4.1 - Caracteristicas técnicas gerais do projeto do Volume Il — Relatério do EIA, que se apresenta
revista no Elemento 2.

Aspetos acima mencionados para 0 RNT que se constituem como transversais para o EIA, designadamente ao
nivel das alineas e, i, j, k:

i. Relativamente a analise de alternativas verifica-se que a classificagdo ponderada constante na Figura 9 nao
estd consenténea com o Quadro 8.13.2 que surge no Relatério Sintese do EIA (pag. 365), pelo que devera ser
corrigida;

O Quadro 8.13.2 e a Figura 8.13.1 foram corrigidos e constam da vers&o revista do Capitulo 8 - Anélise de
alternativas do Volume Il — Relatdrio, que se apresenta no Elemento 3. Por ter implicagdes no Capitulo 11 -
Conclusdes, apresenta-se no Elemento 4 uma versao revista deste capitulo.

Aspetos acima mencionados para o0 RNT que se constituem como transversais para o EIA, designadamente ao
nivel das alineas e, i, j, k:

j- No que concemne a "analise técnico-econdmica”, e conforme se pode verificar no Relatério Sintese do EIA
(pag. 365), a mesma néo parece ter também ponderado a eventual diminui¢do do valor econdémico do ADV [Alto
Douro Vinhateiro] que eventualmente possa decorrer da implementacao deste projeto. Deste modo, este aspeto
devera ser completado;

Este aspeto foi esclarecido na secgédo anterior, relativa ao RNT.

No sentido de tornar mais claro o ambito desta analise, a designagao “andlise técnico-econémica” foi substituida
por “avaliacdo de alternativas ponderando a avaliagdo ambiental e os custos do projeto”, no titulo e no texto da
secgdo 8.13.2, na versdo revista do Capitulo 8 - Andlise de alternativas do Volume Il - Relatério, que se
apresenta no Elemento 3.

Aspetos acima mencionados para 0 RNT que se constituem como transversais para o EIA, designadamente ao
nivel das alineas e, i, j, k:

k. Por ultimo, a conclusao apresentada de que "nenhuma das alternativas afeta a autenticidade e a integridade
do Alto Douro Vinhateiro" ndo deve ter tido em consideragdo a comparagéo das areas e atributos afetadas do
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ADV, bastante diferente se compararmos a Solugdo 1 com a Solugdo 3 (Alternativas 3S e 3N). Assim, devera
proceder-se a necessaria alteragao neste sentido.

Este aspeto foi esclarecido na secgéo anterior, relativa ao RNT.
Este aspeto foi clarificado nos seguintes elementos:

- Secgéo 6.12.5 - Paisagem cultural - Patriménio Mundial ADV - Sintese da avaliagdo de impactes, do
Volume Il - Relatério do EIA (Elemento 5);

- Secgdo 5 — Avaliagdo de Impactes, do Anexo 28 — Estudo de Impacte Patrimonial, do Volume Il -
Anexos do EIA (Elemento 6).

A.1. Ambiente Sonoro

a. Devera ser apresentada uma planta com identificagdo dos recetores a uma escala em que estes se consigam
ver e em que se consiga distinguir a relagao dos recetores com a linha.

O Desenho 10 - Ruido, do Volume IV — Pecas Desenhadas do EIA, foi elaborado a escala 1:25 000, usual em
fase de Estudo Prévio. A Unica outra escala disponivel é a 1:15 000, usada no Ortofotomapa — Desenho 5.
Considerou-se que os extratos do GoogleMaps ou do GoogleEarth, constantes do Anexo 16 — Relatério de
Medicbes de Ruido, do Volume Il — Anexos do EIA, tém melhor resolugao do que o ortofotomapa e permitem o
zoom” necessario para avaliar a relagao dos recetores com a linha.

b. Existem algumas diferencas na forma de contabilizago da distancia, a julgar pelos elementos facultados no
Anexo 16, que podem alterar o resultado do nivel sonoro nalguns pontos, mesmo que n&o venham a alterar as
conclusdes finais. Deste modo, esta situacdo devera ser corrigida e apresentadas eventuais alteragbes as
conclusdes alcangadas.

Apresentam-se no Quadro 2 as distancias indicadas no Anexo 15 — Inventario de recetores sensiveis ao ruido,
do Volume Il - Anexos do EIA, e as distancias consideradas nas previsdes do ruido resultante da implantagao
da linha (Anexo 17 — Previsdes de ruido, do Volume Ill - Anexos do EIA).
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Quadro 2 - Distancias entre os recetores e 0 eixo da linha

< . — . Di_sténcia_do_recetor a0 Distancia considerada
Solugéo Alternativa Local de medigao do ruido eixo (n;\) indicadas no ha previséo de ruido (m)
nexo 15
1 C-L1 proxima 46,0
1, 28I, 2SM, 2NI, 2NM D-L1 cerca de 100 135,0
1, 28I, 2SM, 2NI, 2NM H-L1 proxima 55,5
1, 28I, 2SM, 2NI, 2NM H-L2 proxima 38,0
2SI, 2NI GI-L3 cerca de 200 380,0
2SM, 2NM GM-L3 cerca de 200 235,0
2NI, 2NM, 3N J-L1 cerca de 100 100,0
3S, 3N K-L1 cerca de 80 80,0
4 L-L1 cerca de 100 97,0
4 L-L2 cerca de 100 85,0
4 L-L3 cerca de 60 70,7
4 L-L4 cerca de 50 45,0
4 L-L5 proxima 93,0
4 L-L6 proxima 7,0
4 L-L7 proxima 450
4 L-L8 cerca de 50 57,0
4 L-L9 “sob o eixo” 16,5

Procedeu-se, com base nas figuras do GoogleMaps constantes do Anexo 16 — Relatério de Medig6es de Ruido,
do Volume Il - Anexos do EIA, a revisdo das distancias a que se localizam os recetores sensiveis inventariados
e considerados nas previsdes. Os resultados dessa revisdo confirmam as distancias consideradas no Anexo 17 -
— Previsdes de ruido, do Volume Ill - Anexos do EIA, com excegao de duas situagdes:

- Local H-L1, no qual o recetor esta sob o eixo;
- Local L-L5, no qual existem dois recetores efetivamente mais proximos, a menos de 10 m do eixo.

No Elemento 7 apresentam-se as fichas do Anexo 17 — Previsbes de ruido, do Volume Il - Anexos do EIA,
relativas & previs@o do ruido acustico nos Locais H-L1 e L-L5, corrigidas. Os resultados corrigidos permitem
concluir que se continua a verificar o cumprimento dos valores limite estabelecidos para zonas sensiveis, ndo se
aplicando o critério de incomodidade (n.° 5 do artigo 13.° do RGR).

O texto da secgéo 6.5.1.4 - Impactes no ambiente sonoro na fase de exploragdo, do Volume Il — Relatério do
EIA, que se apresenta como Elemento 8, foi revisto em conformidade com os resultados das novas previsdes de
ruido no Local L-L5. Estes resultados néo alteram as conclusfes alcangadas, no que respeita ao cumprimento
do RGR.
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c. Nesse mesmo Anexo 16, dos elementos fotograficos apresentados, nalgumas situagdes, fica a duvida da
existéncia de recetores em circunstancias mais desfavoraveis. Devera ser esclarecido se séo ou nao recetores
sensiveis que estdo nessas condigdes.

Por exemplo, na Figura 2, perto de um ponto de marcacdo de quilometragem (km 2+100 ou km 2+200)
aparentemente esta um edificio mesmo sob a linha. Devera ser esclarecido que tipo de recetor é esse.

Devera ser indicada qual a distancia a que fica o recetor sensivel H-L1 do eixo da linha, uma vez que existem
valores distintos e os desenhos levam a conclusdes aparentemente diferentes da indicada no texto, podendo
incorrer em alteragbes dos valores de ruido da LMAT.

Mesma duvida (relativamente as disténcias) se coloca em relagao a todos os recetores L (L-L1, L-L2, L-L3, etc.).

No Quadro 2 (resposta anterior) apresentam-se as distancias utilizadas na previsdo do ruido (Anexo 17, do
Volume IIl - Anexos do EIA). Como se referiu na resposta anterior, detetaram-se duas situagdes — Locais H-L1 e
L-L5 — em que existem recetores sensiveis (habitagbes) mais proximas do que a distancia considerada na
previsdo. Por esse motivo a previsdo de ruido para estes locais foi corrigida e apresenta-se no Elemento 7.

d. Na pag. 247 do EIA, o comentario relativo ao cumprimento total do RGR [Regulamento Geral do Ruido] 2007
em relac&o ao critério de incomodidade deve ser reformulado, uma vez que tal ndo reflete os dados patentes nos
Quadros 6.5.1 € 6.5.2

O comentario referido (p. 247 do Volume Il - Relatorio do EIA) tem a seguinte reformulag&o:

“De acordo com o0 n.° 5 do Artigo 13.° do Regulamento Geral do Ruido, anexo ao DL n.° 9/2007, de 17 de
janeiro, o critério de incomodidade apenas é aplicavel quando o ruido ambiente é superior a 45 dB(A).
Nos locais analisados este critério aplica-se na vigéncia dos periodos diurno e entardecer no Local de
Medigdo C-L1 (Solugdo 1) e na vigéncia do periodo diurno nos Locais de Medicdo J-L1 (Solugbes 2NI,
2NM e 3N) e L-L7 (Solugéo 4).

Contudo, nestes locais e nos periodos em causa, 0s valores resultantes para o0s indicadores de ruido
devem-se exclusivamente ao ruido ambiente ja existente.

Observando os valores dos diferenciais dos indicadores de ruido diurno (Ld), de ruido de entardecer (Le)
e de ruido noturno (Ln), resultantes do normal funcionamento da Linha de Ligagédo a RNT(E) do AHFT,
verifica-se que ndo excedem os 5 dB(A) no periodo diurno, os 4 dB(A) no periodo do entardecer e 0s 3
dB(A) no periodo noturno, cumprindo desta forma os valores limites estabelecidos pelo critério de
incomodidade.”.

A redagéo da nota do Quadro 6.5.2 do Volume Il — Relatorio do EIA foi revista de modo a explicitar que, nos
termos do n.° 5 do do artigo 13.° do RGR, o critério de incomodade previsto no n.° 1 do mesmo artigo ndo se
aplica aos locais com ruido ambiente inferior a 45 dB(A).

Estas alteragdes foram consideradas na verséo revista da secgdo 6.5.1.4 — Impactes no Ambiente Sonoro na
Fase de Exploragéo, do Volume Il - Relatério do EIA (Elemento 8).

e. Na mesma pag. 247 do EIA, o comentario relativo a avaliagdo de impactes no Ambiente Sonoro,
especificamente sobre a magnitude negligenciavel dos impactes, também devera ser reformulado, mais uma vez
porque néo reflete a estimativa da realidade retratada nos quadros anteriormente mencionados, uma vez que
muitas das situagdes caem na classificagdo de reduzida magnitude e, por falta de "casas decimais", néo se sabe
se alguma das situacdes passara para a classe de magnitude moderada.
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Caso os esclarecimentos relativos as distancias conduzam a alguma alteragdo da informagéo constante dos
Quadros 6.5.1 e 6.5.1, os comentarios deverdo ser reformulados;

No Quadro 3 apresentam-se os valores com uma casa decimal. No entanto, como os resultados das medigdes
apresentados na Tabela 6.2 do Anexo 16 do Volume Il - Anexos do EIA — que constituem uma das parcelas do
calculo — apenas estao disponiveis arredondados a unidade (apesar de figurarem na referida tabela com uma
casa decimal, sempre igual a zero), os resultados do calculo com uma casa decimal carecem de significado.

Quadro 3 - Valores do nivel de avaliagéo, Lar, e do diferencial (A)

Ruido residual (Sit. Atual) Lar Diferencial
(Medigoes in situ) dB(A) )
5 Local La Le Ln La Le Ly L Le Ly
I [dB(A)] | [dB(A)] | [dB(A)] | [dB(A)] | [dB(A)] | [dB(A)] | [dB(A)] | [dB(A)] | [AB(A)]
C-L1 -
47
! (km 14915) 540 | 470 | 290 | 540 | 471 | 337 | 00 | O ,
1,28, 2SM, 2NI, D-L1 - ) i
I2NM (km 5+845) 32,0 27,0 28,0 33,1 29,8 30,4 1,1 2,8 ;
251, 2SM, 2N, H-L1 - n
INM (km 2+540) 380 | 260 | 270 | 409 | 381 | 382 | 29" | 121 ,
25, 2SM, 2N, H-L2 ) * -
INM (km 3+085) 320 | 280 | 260 | 360 | 349 | 345 | 40 6.9 ,
GI-L13
251, 2NI (km 3+615 30 | 370 | 300 | 362 | 37,1 30,6 02" 0,1* 0,6*
Trecho GI)
GM-L3
2SM, 2NM (km 4+065 36,0 37,0 30,0 36,4 37,3 31,4 0.4* 0,3* 14
Trecho GM)
J-L1 R
. 49
2N|| 2NM| 3N (km 4+370) 51,0 27,0 25,0 51,0 30,6 29,9 0,0 3,6
K-L1 (km - : -
38, 3N 19+920) 390 | 380 | 360 | 394 | 385 | 368 04 05 08
L-L1 R
* . 2,7
4 (km 0+670) 430 | 380 | 290 | 431 384 | 317 0,1 04
L-12 .
* . 47
4 (km 3+000) 43,0 30,0 26,0 432 325 30,7 02 25
L-L3 -
. . 14
4 (km 74240) 390 | 310 | 340 | 395 | 335 | 354 0,5 25 :
L-L4 -
. . 3,1
4 (km2te100) | 400 | 310 | 320 | 407 | 346 | 351 | 07 36 ,
L-L5 R
. . 18
4 (km 24+315) 430 | 430 | 420 | 445 | 445 | 438 15 15
L-L6 R
. = | 10,0
4 (km 28+095) 400 | 250 | 280 | 419 | 377 | 380 19 12,7
L-L7 R
. 3,1
4 (km 33+200) 470 | 350 | 320 | 471 368 | 351 0,1 18
L-L8 -
* . 12
4 (kmarsoop) | B0 | 380 | 360 | 39 | 388 | 72 | 09 08
L-LY .
. + | 93
4 (maosg7e) | 920 | 270 | 280 | 380 | 372 | 373 | 600 | 102

* Ruido Ambiente inferior a 45 dB(A), correspondendo a situagfes nas quais, nos termos do n.° 5 do do artigo 13.° do RGR, o critério de
incomodade previsto no n.° 1 do mesmo artigo néo se aplica.

O comentario referido (p. 247 do Volume Il - Relatério do EIA) tem a seguinte reformulagéo:
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“Os diferenciais de ruido constantes na Quadro 6.5.2 mostram que na generalidade dos locais os impactes
no ambiente sonoro s&o de magnitude negligenciavel, com as seguintes excegoes:

- Local H-L2 das Solugdes 2SI, 2SM, 2NI e 2NM, onde os impactes séo de reduzida magnitude.

- Local H-L1 das Solugdes 2SI, 2SM, 2NI e 2NM e Locais L-L6 e L-L9 da Solucéo 4, onde a
magnitude dos impactes apresenta magnitude moderada.

E de notar que a ordem de grandeza dos niveis sonoros previstos com a implantagdo do projeto, nas
situacbes onde se verifica um maior diferencial dos niveis do ruido, é relativamente reduzida, néo
ultrapassando os 38 dB(A).

Esta alteracdo foi considerada na verséo revista da secgdo 6.5.1.4 — Impactes no ambiente sonoro na fase de
exploracdo, do Volume Il - Relatorio do EIA (Elemento 8).

f. No ponto 7 da Mitigacdo, Impactes Residuais e Valorizagao relativo ao Ambiente Sonoro (capitulo 7.5.1)
considera-se que, por ser redundante, sera de retirar a Ultima parte da frase: "Recomenda-se que a linha néo se
aproxime menos de 100 m das construgbes com usos de habitagdo, ndo devendo em circunstancia alguma ficar
a menos de 50 m de afastamento de casas de habitagdo", ou seja, passaria a ficar: "A linha devera ficar a mais
de 100 m das construgbes com usos de habitagdo". Tal correcdo implica também a alteracdo de texto

semelhante da pag. 338;

N&o se considera que a frase seja redundante uma vez que, numa primeira fase, recomenda-se que a linha se
localize a mais de 100 m de habitagOes, e posteriormente ha a exigéncia de que, em circustancia alguma, fique a
menos de 50 m de habita¢des. Considera-se que 0 compromisso deve ser este. De qualquer forma, da previsao
de ruido efetuada, néo se espera incumprimento do estipulado no RGR, como pode ser verificado no Anexo 17
do Volume Il - Anexos do EIA, mesmo para situa¢des de maior proximidade do que 50 m.

Salienta-se, contudo, que o projeto esta ainda em fase de Estudo Prévio, pelo que em fase de Projeto de
Execucdo, a definicdo do tragado final da linha devera evitar a proximidade a recetores, seguindo a regra
definida em cima, e “deverdo efetuar-se novas medigdes de ruido, novas previsdes do ruido particular da linha,
em funcgdo das caracteristicas técnicas adotadas e nova previsao do ruido ambiente com a implantagao da linha
nos recetores mais préximos”, tal como recomendado na medida MM.AS.01.

Pelo exposto acima, ndo se considerou pertinente alterar a secgdo 7.5.1 do Volume Il — Relatorio do EIA nem o
Quadro 7.13.1 do mesmo volume, relativos a esta matéria.

g. Em relagdo ao plano de monitorizagdo (PM), considera-se que nédo devera ter tratamento diferenciado do que
acontece em relagdo a outros fatores ambientais. No caso do Ambiente Sonoro apenas se diz que sera
necessario um PM sem qualquer informagao adicional mesmo que breve e a apontar para um posterior
esclarecimento numa fase posterior. Devera ser reformulado de forma a estar ao nivel do que foi feito para
outros fatores;

N&o foi intencional dar um tratamento diferenciado ao programa de monitorizagdo do Ambiente Sonoro,
apresentado na secgdo 10.3 do Volume Il - Relatério do EIA, que teve um desenvolvimento similar aos
programas de monitorizagdo da Socioeconomia, da Paisagem, do Patriménio Cultural, Arqueoldgico,
Arquitetonico e Imaterial e da Paisagem Cultural — Patriménio Mundial ADV. No entanto, apresenta-se no
Elemento 9 uma versao revista da secgao 10.3 — Programa de monitorizagdo do ambiente sonoro, do Volume |l
- Relatério do EIA.
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h. Deverd ser apresentado esclarecimento sobre a ndo abordagem/analise de impactes cumulativos
relacionados com o Ambiente Sonoro.

A andlise efetuada na secgdo 6.5.1 — Qualidade do ambiente - Ambiente sonoro: ldentificagéo, previsao e
avaliagao de impactes, do Volume Il — Relatério do EIA, permitiu concluir que as emissdes sonoras estimadas
resultantes da implantagdo do projeto néo introduzem alteragdes relevantes no ambiente sonoro, e por esta
razdo, nao se considerou que este fosse um fator relevante para a analise de impactes cumulativos.

A.2. Paisagem

a. E efetuada uma caracterizagdo da situagdo de referéncia no que respeita a Paisagem Cultural, como
solicitado anteriormente, em sede de parecer acerca da Proposta de Definigdo do Ambito (PDA) referente a este
EIA (capitulo 4.12 do EIA).

Verifica-se, no entanto, que esta caracterizagéo incide isoladamente nos varios atributos que, de acordo com a
bibliografia sobre este assunto, conferem valor universal excecional ao Alto Douro Vinhateiro, ndo tendo sido
realizado qualquer trabalho de integracdo desta informagao.

Assim, solicita-se a apresentacao de uma sintese dos varios subcapitulos deste capitulo, em que seja avaliada a
Paisagem Cultural intercetada pelas varias alternativas de uma forma global, integrando todas as analises
parciais efetuadas referentes aos diferentes atributos considerados;

Conforme solicitado, a sintese das varias subsec¢des da sec¢éo 4.12 — Paisagem cultural — Patriménio Mundial
ADV, do capitulo 4. Caracterizacdo do ambiente potencialmente afetado, do Volume Il - Relatério do EIA, foi
realizada numa nova subsec¢do do Volume |l — Relatério do EIA, numerada como 4.12.16 e vertida no
Elemento 10 deste aditamento.

b. No subcapitulo 8.10.2.7 € apresentada uma analise da visibilidade da linha e respetivos apoios, para cada
uma das alternativas em anélise (Quadro 8.10.7). Considerou-se separadamente as areas de onde a linha sera
visivel até 500 m e entre 500 e 2000 m, permitindo assim uma analise das afetagbes tendo em conta a distancia
ao elemento intrusivo a implementar.

No entanto, considerou-se que, para distancias superiores a 2000 m, estes elementos nédo s&o visiveis e,
portanto, a analise de visibilidades para distancias maiores do que 2000 m foi omitida. Ora, esta assungao é
contraditéria com a fundamentagdo metodoldgica apresentada, nomeadamente com o exposto no subcapitulo
4.10.1 e resulta na omiss&o de elementos Uteis a tomada de decis&o.

Assim, solicita-se a apresenta¢do do Quadro 8.10.7 reformulado, acrescido de analise analoga as apresentadas,
para disténcia ao eixo da linha de entre 2000 e 5000 metros.

No Elemento 3 apresenta-se uma vers&o revista do Capitulo 8 — Andlise de Alternativas, do Volume Il —
Relatério do EIA, que inclui o Quadro 8.10.7 reformulado e a analise solicitada. Essa analise também implicou
alteragbes no texto da seccdo 6.10.4.1 - Impacte visual resultante da presenca da linha na paisagem, do mesmo
volume, cujo texto se apresenta no Elemento 11. Neste Ultimo texto aproveitou-se a oportunidade para corrigir
alguns lapsos de medigdes. O Elemento 11 também inclui a revisdo da secgdo 6.10.5 — Sintese da Avaliagao de
Impactes, do Volume Il — Relatério do EIA.
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A.3. Patrimonio

a. i. No Quadro 4.11.2, certamente por lapso, ndo consta a ocorréncia n.° 29, marco, IIP

A ocorréncia n.° 29, marco com o n.° 46 no Decreto n.° 35909, de 17-10-1946, classificado como imével de
interesse publico (IIP), localizado no concelho de Sabrosa, freguesia de Vilarinho de Sdo Roméo, consta do
Quadro 4.11.2, pag. 180 do Volume Il - Relatério do EIA (os elementos neste quadro estdo ordenados por
concelho/freguesia).

No entanto, verificou-se que esse elemento ndo constava do Quadro 4.4 do Anexo 28 - Estudo de Impacte
Patrimonial, do Volume Il — Anexos do EIA. Esse lapso foi agora retificado, apresentando-se no Elemento 6 a
versdo revista da seccdo 4.5 — Patriménio cultural arqueoldgico e histérico localizado fora de povoados, do
referido Anexo 28, que inclui essa retificagao.

a. ii. No Quadro 4.11.3, relativamente as ocorréncias 29 e 31, ambas IIP, foi atribuida importancia média, de
acordo com os critérios enunciado no Quadro 4.11.1 a mesma deveria ser elevada;

No Elemento 12 apresenta-se 0 Quadro 4.11.3 — Patriménio arqueoldgico localizado nos corredores de 400 m,
do Volume Il - Relatorio do EIA retificado, considerando o comentario da CA.

Essa retificacdo reflete-se também nos Anexos 22 — Relatdrio de trabalhos arqueolégicos e 24 — Inventario
patrimonial, ambos do Volume IIl - Anexos do EIA:

¢ No Elemento 13 apresenta-se 0 Quadro 6.11.1 — Ocorréncias arqueolégicas por alternativa, excluindo
ocorréncias com importancia “negligenciavel”, do Volume Il - Relatério do EIA, devidamente retificado;

¢ No Elemento 14 apresentam-se o Quadro 1.2 -Situagéo de referéncia do descritor Patriménio Cultural
— Arqueologia e o Apéndice 1 - Inventério das ocorréncias identificadas na pesquisa documental, do
Anexo 22 do Volume III - Anexos do EIA, devidamente retificados;

¢ No Elemento 15 apresentam-se o Quadro 1 - Quadro geral das ocorréncias do patrimonio cultural e as
Fichas das ocorréncias patrimoniais n.°s 29 e 31 do Anexo 24 do Volume Ill - Anexos do EIA,
devidamente retificados.

Esta retificacdo também se reflete no Capitulo 8 — Anélise de Alternativas e no Capitulo 11 — Conclusdes, do
Volume Il - Relatério do EIA, que se apresentam, respetivamente, nos Elementos 3 e 4.

a. iii. No desenho n.° 7, Serviddes e Restricoes de Utilidade Publica ndo consta a ocorréncia n.° 29;

Apresenta-se no Elemento 16 o Desenho 7 — Serviddes e restricbes de utilidade publica e outras
condicionantes, do Volume IV — Pegas Desenhadas do EIA retificado, passando a incluir a ocorréncia n° 29.

a. iv. Através da consulta da cartografia e do Quadro 1, constante no Anexo 24, verifica-se, por exemplo, que a
ocorréncia n.° 31 surge também identificada /inventariada como a n.° 315 — no Desenho n.° 7 surge como n.° 315
e no Desenho n.° 30 surge com duas localizagdes, correspondendo uma ao n.° 31 e outra ao n.° 315

A repeticao da ocorréncia n.° 31 com o n.° 315 constituiu um lapso que se retifica, com a eliminagéo do n.° 315,
nos seguintes elementos que integram o presente aditamento:
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o Elemento 15 — Quadro 1 — Quadro geral das ocorréncias do patriménio cultural e Fichas das
ocorréncias patrimoniais n.°s 29 e 31 do Anexo 24 — Inventario patrimonial, do Volume IIl - Anexos do
EIA, revistos;

o Elemento 16 — Desenho 7 — Serviddes e restrices de utilidade publica e outras condicionantes , do
Volume IV — Pegas Desenhadas do EIA, revisto;

o Elemento 17 — Desenho 30 — Patriménio Cultural, Arqueolégico e Arquiteténico, do Volume IV — Pegas
Desenhadas do EIA, revisto;

o Elemento 18 — Desenho 31 - Atributos culturais e naturais do ADV, do Volume IV — Pegas Desenhadas
do EIA, revisto;

o Elemento 19 - Secg¢éo 4.11.2 - Patriménio cultural, arqueoldgico e arquitetonico, classificado ou em
vias de classificagdo, do Volume Il - Relatério do EIA, revista, onde se insere 0 Quadro 4.11.2.

Neste Ultimo elemento aproveitou-se para retificar um lapso do texto.

O mesmo lapso relativo & ocorréncia n.° 315 também se verifica no Quadro 4.4 - Bens do patriménio cultural
imével classificados ou em vias de classificagao localizados na area de estudo, fora de povoados, inserido na
secgao 4.5 do Anexo 28 - Estudo de Impacte Patrimonial, do Volume Il - Anexos do EIA, que se apresenta
retificado no Elemento 6.

a. v. Certamente por lapso, no Desenho n.° 31 surgem duas implantagdes para a ocorréncia n.° 32

No Elemento 18 apresenta-se o Desenho 31 — Atributos culturais e naturais do ADV, do Volume IV — Pegas
Desenhadas do EIA, devidamente retificado.

a. vi. Verifica-se que no Monte de S&o Domingos, Alijé, Castedo, localiza-se uma capela (e um sitio arqueoldgico
- CNS 15185), que apesar de constituir um local de culto situado numa linha da cumeada n&o surge referenciado
no EIA.

A descri¢do do CNS 15185 ¢ a seguinte:

"No topo do cabego de Sdo Domingos, nhuma plataforma de média dimenséo, onde atualmente se situa
uma capela dedicada a este santo, é possivel ainda detetar fragmentos ceramicos cuja cronologia se
inserem no periodo respeitante @ romanizagdo. O local encontra-se muito alterado pelas obras de
construgdo da capela e por um arroteamento efetuado nos anos oitenta para florestagdo. Ndo séo
detetados quaisquer vestigios de ter existido uma estrutura defensiva, nem de quaisquer outros
elementos estruturais. Na vertente oriental, no sopé desta elevagdo, A. Pereira Lopo descreve o
aparecimento de fustes, capiteis e abundantes fragmentos de cerdmica romana. Uma prospegdo
efetuada no local ndo identificou com preciséo o sitio a que este autor se refere, facto que podera resultar
de no local ter sido efetuado um grande arroteamento para a plantagdo de um vinhedo responsavel pela
destruigao total da estagao, ou, por outro lado, o sitio a que Pereira Lopo se referiu ser as Cortinhas, ja no
termo da freguesia de S. Mamede de Riba Tua."

Existindo ddvidas quanto a localizagao do sitio arqueoldgico (destruido ou noutro local?), remeteu-se a descrigao
do CNS 15185 para o sitio do CNS 15178 e 5153, que constituem a ocorréncia n.° 125.

Considerou-se, face a auséncia de vestigios arqueologicos, que ndo cumpria os critérios definidos para a
inclus&o de sitios arqueoldgicos na zona de enquadramento (ZQ).
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Embora enquanto capela constitua efetivamente um local de culto, nem todos os locais de culto foram
considerados elementos com valor patrimonial. No presente caso, ndo se encontrou justificagdo como patriménio
cultural material nem como patriménio cultural imaterial.

No enderego
http://www.discoverdourovalley.com/content/miradouro-de-séo-domingos/douE3DB46C521471F 147 encontra-se
uma fotografia da capela que ilustra a justificagdo da sua néo inclusdo como elemento com valor patrimonial
material.

Também nao ha& qualquer noticia da celebracdo ai de festas ou romarias, o que eventualmente permitiria
considerar este local no @&mbito do patriménio imaterial.

No caso desta capela de S. Domingos, apenas aparecem referéncias como miradouro. Este ponto n&o foi
assinalado como miradouro na analise da Paisagem porque, na visita ao local no ambito dos trabalhos do EIA,
se verificou que a vegetagéo existente (pinhal) ndo permitia visibilidade em dire¢do ao tragado da linha (Solugéo
4).

a. vii. Certamente por lapso, no desenho n.° 7, o “povoado” S&o Mamede de Riba Tua, Alijé, (n.° 452) surge
identificado com o n.° 429

De facto, o povoado Sdo Mamede de Ribatua, Alijo (n.° 452) néo foi representado no Desenho 7 — Serviddes e
restricdes de utilidade publica e outras condicionantes, do Volume IV - Pe¢as Desenhadas do EIA. No entanto,
este desenho também nao representa o n.° 429 (nimero que n&do consta do inventario patrimonial). O desenho
onde se verifica o lapso é o Desenho 31 - Atributos culturais e naturais do ADV, que foi corrigido e constitui o
Elemento 18.

No Elemento 16 apresenta-se corrigido o Desenho 7 - Serviddes e restricdes de utilidade publica e outras
condicionantes, do Volume IV — Pecas Desenhadas do EIA, incluindo os imdveis classificados em Sdo Mamede
de Ribatua, Alij6 (n.°s 452A e 452B).

a. viii. Relativamente ao patrimoénio construido (arquitetonico e etnografico), na avaliagdo de impactes da
generalidade das fichas dos imdveis, os impactes sdo considerados ndo minimizaveis nem compensaveis,
questao que devera ser explicitada.

Considerou-se no EIA que o projeto pode provocar dois tipos de impactes negativos nos elementos do
patriménio construido: impactes fisicos decorrentes da obra de constru¢do e impactes no enquadramento visual,
que tém inicio na fase de construgéo e se prolongam durante a fase de exploragéo.

Relativamente ao primeiro tipo de impactes, considerou-se que serd possivel adotar solugdes de projeto sem
impactes fisicos em elementos do patrimonio construido conhecidos. As medidas de mitigagao consideradas sdo
essencialmente medidas que evitem a ocorréncia de impactes (por exemplo, selegéo de alternativas, localizagdo
do tragado afastado do elemento patrimonial, localizagdo de acessos e estaleiros) que ndo séo medidas de
minimiza¢do ou de compensagdo, mas sim medidas preventivas.

Relativamente ao segundo tipo de impactes, no enquadramento visual dos elementos patrimoniais, apesar de
ser possivel a adogdo de medidas minimizadoras (por exemplo, de integragdo paisagistica, embora seja
frequentemente de dificil exequibilidade ou eficacia), considerou-se que os impactes identificados sobre os
elementos inventariados n&o as justificariam.

Relativamente a referéncia a medidas compensatorias nas fichas dos elementos patrimoniais, entendeu-se que,
a serem adotadas, néo sao especificas de um determinado elemento patrimonial mas do conjunto de elementos
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patrimoniais potencialmente afetados no seu enquadramento paisagistico. O EIA assumiu que os impactes
negativos no enquadramento visual dos elementos do patriménio cultural, arqueoldgico e arquitetdnico, néo
justificam medidas compensatorias, sem prejuizo de serem propostas medidas de valorizagdo do patriménio
cultural (medidas MV.PC.01 a MV.PC.04, constantes da sec¢éo 7.11 do Volume Il — Relatério do EIA).

a. Assim, dados os lapsos detetados, considera-se que, quer o inventario, quer a cartografia, deverdo ser objeto
de verificagdo global e de harmonizagéo, de forma a evitar duplicagbes, devendo rever-se a avaliagdo de
impactes do edificado.

Apresentam-se nos Elementos 6, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18 e 19, os textos e desenhos do EIA, relativos ao
Patrimonio Cultural, reformulados.

A avaliagdo de impactes no Patriménio Cultural foi verificada, ndo carecendo de ser revista. A avaliagdo de
alternativas foi revista em conformidade (Elemento 3).

b. Para uma melhor compreensdo e avaliagdo de impactes, decorrentes da implementagdo do projeto,
relativamente a area classificada do ADV, apesar de se reconhecer que podera eventualmente conter
redundancias, solicita-se a apresentagao da seguinte informacdo complementar, atendendo a sensibilidade da
area de implantacdo do projeto, dado tratar-se de uma area classificada, inscrita na Lista do Patriménio Mundial
da UNESCO.

Assim, relativamente a area classificada do ADV localizada no vale do Douro, nas imediagdes dos tragados,
dever-se-a ainda complementar a informagéo utilizando a metodologia desenvolvida pela equipa do EIA, tendo
em vista a identificagdo de impactes & semelhanga do que ja foi efetuado conforme os desenhos n.s 19, 20, 21 e
22 (incluindo visibilidades), procedendo-se nessas areas, igualmente, a analise da absorgao visual, da qualidade
visual, da sensibilidade da paisagem e da visibilidade, relativamente a cada uma das solugdes.

A andlise solicitada relativamente & absor¢ao visual, da qualidade visual, da sensibilidade da paisagem e da
visibilidade, relativamente a cada uma das solugbes e ao impacte visual na Paisagem, circunscrita as quatro
areas do ADV em que se localizam as alternativas do projeto, foi inserida como uma nova secgéo, com o0 numero
8, do Anexo 25 — Relatério da Paisagem, do Volume IIl — Anexos do EIA, que se apresenta como Elemento 20.

Esta analise encontra-se resumida na sec¢éo 6.12.3 — Paisagem cultural — Patriménio Mundial ADV - Impacte
visual, do Volume Il - Relatério do EIA, que se apresenta no Elemento 5. O Elemento 5 também inclui a revisdo
das seccdes 6.12.4 Alteragbes no ambiente sonoro e 6.12.5 Sintese da avaliagdo de impactes, ambas do
Volume Il - Relatério do EIA.

c1. Relatorio do EIA (e elementos associados)

i. No Desenho 18 ndo se encontram representadas todas as intrusdes visuais identificadas no Relatério de
Avaliagdo do Estado de Conservagdo do Bem Alto Douro Vinhateiro - Paisagem Cultural Evolutiva Viva
(Andresen, T. e Rebelo, J. 2013), sendo que algumas até sao incluidas no Desenho 32;

ii. Ainda no Desenho 18, entende-se que nos "pontos de visibilidade principal" deveria ser considerada a via
navegavel do Douro e vias rodovidrias como a EN 222 e as de acesso aos aglomerados principais;

O Desenho 18 — Unidades de paisagem, do Volume IV — Pegas Desenhadas do EIA, revisto de modo a inserir as
intrusdes visuais referidas, a via navegavel do Douro e vias rodoviarias como a EN 222 e as de acesso aos
aglomerados principais, apresenta-se como Elemento 21.

Ligacdo a Rede Nacional de Transporte de Eletricidade, a 400 kV, do Aproveitamento Hidroelétrico de Foz Tua 23
Estudo de Impacte Ambiental. Aditamento. Margo 2014




ecobase

consulting

jii. O Quadro 4.12.1 - Valor da paisagem cultural - patriménio mundial ADV, quando identifica os Atributos
Culturais (AC) e Atributos Naturais (AN) que conferem VUE ao ADV, tem um lapso no primeiro ponto: armagéo
do terreno em socalcos e patamares AC. Como se disse anteriormente, os patamares ndo fazem parte dos
atributos. A identificacéo dos atributos no quadro tem de estar concordante com os que se encontram elencados
na pag. 195, pelo que devera constar: sistemas de armagao do terreno em socalcos sustidos por muros de pedra
seca, com elementos associados como escadas adossadas e embutidas, escadas de salta-cdo, abrigos
embutidos, esteios de xisto.

No Elemento 22 apresenta-se 0 Quadro 4.12.1 — Valor da paisagem cultural — patriménio mundial ADV, do
Volume Il - Relatério do EIA, devidamente corrigido.

iv. Relativamente ao Quadro 6.10.2 — Extensdes de terreno com armacdo em socalcos atravessadas pelas
solugdes alternativas, devera ser clarificada a informacédo apresentada, uma vez que a mesma se refere apenas
aos socalcos, quando no texto que o antecede sdo também referidos os patamares (sendo o somatério destas
areas importante para a ZEP).

O Quadro 6.10.2 — Extensdes de terreno com armacao em socalcos atravessadas pelas solucdes alternativas,
do Volume Il - Relatério do EIA foi revisto (Elemento 23) de modo a conter a seguinte nota:

- “(a) Fora do ADV foi incluido o terreno armado em patamares, com ou sem muros de xisto”

A contabilizagéo das extensdes de socalcos no ADV constam dos Quadros 4.11.12 - Extenses atravessadas de
terreno com armagdo em socalcos e 4.12.2 — Extens@o de vinha e de terreno com armagdo em socalcos
atravessada pelas solugdes alternativas, do Volume Il - Relatorio do EIA. No Quadro 4.11.2 a nota (a) também
se aplica a coluna “Fora do ADV e ZEP”; no Quadro 4.12.2, uma nota idéntica € aplicavel as colunas “Extenséo
de atravessamento de terreno com armagdo em socalcos - Na ZEP” e “Extenséo de atravessamento de terreno
com armagao em socalcos — Fora do ADV e ZEP”.

O texto que antecede 0 Quadro 4.12.2 esclarece o motivo desta incluséo do terreno armado em patamares.

Os Elementos 24 e 25 apresentam, respetivamente, os Quadros 4.11.12 e 4.12.2, do Volume Il — Relatério do
EIA, retificados.

c.2. Anexo 28 - Estudo de Impacte Patrimonial (e demais elementos associados)

i. Os limites do ADV e da ZEP n&o estéo representados em todos os desenhos (caso do Desenho n.° 12);

No Elemento 26 apresenta-se o Desenho 12 — Biodiversidade — Habitats, do Volume IV — Pegas Desenhadas do
EIA, revisto, incluindo os limites do ADV e da ZEP.

Os restantes desenhos do Volume IV - Pegas Desenhadas do EIA foram verificados e todos incluem os limites
do ADV e da ZEP.

i. O RJAIA é, desde outubro de 2013, regulado pelo Decreto-Lei n.° 151-B/2013

A n&o atualizacao do diploma do RJAIA constituiu um lapso da secgao 1 — Introdugao, do Anexo 28 — Estudo de
Impacte Patrimonial, do Volume IIl - Anexos do EIA, agora retificado no Elemento 6.
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iii. No Desenho 31 as construcdes adjetivas ndo estdo bem localizadas devendo ter ocorrido algum desvio,
eventualmente relacionado com o sistema de projecéo (até porque se encontram corretamente apresentadas no
Desenho n.° 30);

No Elemento 18 apresenta-se o Desenho 31 — Atributos culturais e naturais do ADV, do Volume IV — Pecas
Desenhadas do EIA, devidamente corrigido.

iv. Verifica-se, no mesmo desenho, que as "matas mediterranicas" ndo estdo representadas na margem
esquerda do rio Tua, junto a zona de construgdo da barragem, pelo que se recomenda a verificacdo da
representacao integral desse "atributo natural;

No Elemento 18 apresenta-se o Desenho 31 — Atributos culturais e naturais do ADV, do Volume IV — Pecas
Desenhadas do EIA, corrigido, de modo a incluir a representagcdo das matas mediterrAnicas na margem
esquerda do Tua, junto a zona de construgao da barragem.

Esta corregdo do Desenho 31 — Atributos culturais e naturais do ADV, do Volume IV — Pecas Desenhadas do
EIA, implicou alteragdes na seccéo 4.12.10 - Matos e matas mediterranicas e na secgao 6.12.3 — Impacte visual,
ambas do Volume Il - Relatério do EIA, que se apresentam, devidamente revistas, nos Elementos 27 e 5,
respetivamente. A correcdo referida também se reflete na nova secgéo sec¢éo 8 - Analise do impacte visual na
Paisagem circunscrita as areas do ADV atravessadas pelo projeto, do Anexo 25 — Relatério da Paisagem, do
Volume Il - Anexos do EIA que se apresenta no Elemento 20.

v. Sobre os "povoados" (4.7.), "quintas" (4.8) e "locais de culto e miradouros" (4.9.) ndo é explicitado qual o
critério utilizado para selecionar aqueles que foram considerados como tendo uma “importancia elevada” e,
como tal, objeto de avaliagao. Assim, este aspeto devera ser esclarecido;

No Elemento 6 apresenta-se a revisdo das seccdes 4.7 - Povoados, 4.8 - Quintas e 4.9 — Locais de culto e
miradouros, do Anexo 28 - Estudo de Impacte Patrimonial, do Volume Il - Anexos EIA, contendo os
esclarecimentos solicitados.

Esclarece-se que, por lapso na organizacdo dos quadros, uma das quintas consideradas como tendo valor
patrimonial “muito elevado”, a Quinta da Carvalha (elemento patrimonial n.° 479, freguesia de Cotas, concelho de
Alij6), ndo figurava no Quadro 4.7, o que agora se retificou. S&o também retificados os Quadros 4.8 — Locais de
culto isolados com importancia muito elevada e 4.9 — Outros locais de culto importantes como miradouros, que
se encontravam truncados.

vi. No ponto 5. seria interessante "cruzar" os resultados do Quadro 5.2 — Area do ADV e da ZEP visivel (km?)
com os do Quadro 5.3 - Visibilidade de atributos, de modo a obter um quadro que permita evidenciar, para cada
uma das solugdes, a importancia relativa dos 3 atributos selecionados, para as areas visiveis do ADV e da ZEP

No Elemento 6 apresenta-se a revisdo da secgao 5 - Avaliagdo de impactes, do Anexo 28 — Estudo de Impacte
Patrimonial, do Volume IIl — Anexos do EIA, incluindo a anélise sugerida.
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vii. No ponto 5.6. considera-se que o Quadro 5.4 — Avaliagéo global do significado do impacte do projeto sobre o
ADV por alternativa, deveria desagregar, na coluna da esquerda, os diversos atributos que foram anteriormente
objeto de avaliagéo individualizada, com o respetivo significado do impacte sobre o ADV, por alternativa. Deste
modo, solicita-se que o quadro seja completado nesse sentido

No Elemento 6 apresenta-se o texto revisto da secc¢do 5 - Avaliagdo de impactes, do Anexo 28 — Estudo de
Impacte Patrimonial, do Volume Il = Anexos do EIA, incluindo o Quadro 5.4 completado de acordo com o
solicitado.

viii. Devera ser justificado qual o objetivo da proposta de realizagéo de Inventarios de atributos, em particular na
ZEP, apresentada como medida de valorizagéo (MV) dos atributos culturais e naturais do ADV, bem como ser
indicada a area especifica abrangida para implementagéo desta medida

Foram identificadas lacunas de informagao relativamente a diversos atributos, em particular na ZEP. A sua
inventariagdo permite dotar as autoridades competentes e outras partes interessadas com informagéo que
facilite a sua gestao, incluindo posteriores medidas de protegao ou de valorizagao.

Esta inventariagao insere-se nas medidas de mitigacao indicadas no Anexo 4, n.° 8, do Guia do ICOMOS (2011):

e ‘“any post-construction measures during the operation of any proposed change or development (such as
interpretation or access measures, awareness-building, education, reconstruction proposals),

e proposals to disseminate information, knowledge or understanding gained by the HIA and any detailed
desk, field or scientific studies.”

De acordo com o referido Guia estas medidas podem ser genéricas ou especificas de um sitio ou elemento
patrimonial. A &rea especifica para os inventarios propostos é o corredor, com 1 km de largura, envolvente do
tragado selecionado.

ix. A conclus@o sobre o impacte global nos atributos que conferem Valor Universal Excecional ao Alto Douro
Vinhateiro, diferenciados consoante as alternativas analisadas, no caso da alternativa 4 (moderado), néo esta
concordante com a apresentada no Quadro 5.4 (elevado). Deste modo, este aspeto devera ser esclarecido

A classificagdo do impacte da Solug&o 4 nos atributos que conferem VUE ao ADV como “elevado” foi um lapso
que foi corrigido na secgdo 5 - Avaliagéo de impactes, do Anexo 28 — Estudo de Impacte Patrimonial, do Volume
[l - Anexos do EIA, que se apresenta no Elemento 6.

B. Comparagao de alternativas

Devera ser apresentado esclarecimento quanto a fundamentagdo técnica subjacente a atribuicdo dos
coeficientes de ponderagéo referidos no capitulo 8. "Analise de alternativas", nomeadamente, no Quadro 8.1.1. -
Ponderagdo de impactes, para os fatores ambientais identificados, para além de terem sido identificadas
incoeréncias entre os valores do Quadro 8.1.1. e do Quadro 8.13.1 (bem como do Quadro 11.1). Por outro lado,
verifica-se também incoeréncia relativamente aos valores relativos a Avaliagdo Ambiental do Quadro 8.13.2, face
ao constante na Figura 8.13.1. Por ultimo, no Quadro 8.1.1, a correspondéncia do fator geologia, impacte
"afetagdo de recursos geoldgicos", ndo corresponde com o Quadro 8.13.1, onde o "Coeficiente de ponderagédo

Ligacdo a Rede Nacional de Transporte de Eletricidade, a 400 kV, do Aproveitamento Hidroelétrico de Foz Tua 26
Estudo de Impacte Ambiental. Aditamento. Margo 2014




ecobase

consulting

D cme

normalizado" no primeiro quadro é de 3,57 e no segundo é de 0. Estes aspetos deverdo ser objeto de
esclarecimento e de corregdo, com vista a sua harmonizagao.

No Elemento 3 apresenta-se a verséo revista do Capitulo 8 - Anélise de alternativas, do Volume Il - Relatério do
EIA, na qual se melhora a fundamentagéo da atribuicio dos coeficientes de ponderacéo e se corrigem o0s lapsos
apontados.

Na anélise de alternativas apresentada ndo € percetivel qual a origem do surgimento de uma classe que ndo €
utilizada - impactes muito significativos - aos quais seria atribuida um peso 4. Se ndo existe, trata-se de
informagao redundante que néo faz sentido incluir - a menos que tenha havido algum engano e que se verifique
agora a necessidade de proceder a sua correcdo. Deste modo, deverd ser apresentado o necessario
esclarecimento.

No Elemento 3 apresenta-se a versao revista do Capitulo 8 - Analise de alternativas,do Volume Il - Relatério do
EIA, na qual foi eliminada a classe referida (“impactes muito significativos”), a qual ndo se aplicava de facto.

Nao é percetivel como foi atribuida a pontuagéo da escala de 1 a 10. E apresentada uma tabela sem qualquer
tipo de explicagdo, seja aqui seja no proprio fator ambiental, que clarifique o que esta subjacente a atribuicdo da
pontuacdo. Estando ausente a respetiva explicagdo, a informacéo apresentada traduzem-se apenas como
valores sem qualquer suporte, sendo que podiam ser estes como outros quaisquer. Assim, solicita-se a
apresentagéo de especificagdo ou melhor explicitagdo sobre o que esta na base desta pontuagao (por exemplo,
no fator Paisagem é apresentada a metodologia utilizada para a anélise efetuada).No Elemento 3 apresenta-se
a versdo revista do Capitulo 8 - Anadlise de alternativas, do Volume Il - Relatério do EIA, incluindo a
fundamentacdo e a melhoria da consisténcia na aplicagdo da escala de 1 a 10 para todos os impactes
considerados.

No que se refere especificamente & metodologia de avaliagdo comparada de cada impacte, procedeu-se a uma
revisdo substancial, que incluiu:

- Uniformizagéo da aplicagdo da escala de 10 (mais favoravel) a 1 (menos favoravel), o que nem
sempre ocorreu no EIA entregue em dezembro de 2013, no qual a escala de avaliagdo comparada
considerou sempre o valor 10 para a alternativa mais favoravel, mas em muitos casos atribuiu
valores superiores a 1 a alternativa menos favoravel;

- Adogao de critérios mais objetivos e quantitativos, que tornem a avaliagdo comparada mais robusta e
transparente. O carater mais quantitativo que agora se imprimiu levou a néo diferenciagdo entre
alternativas sempre que as diferengas nao tivessem expressao numa escala de 10 valores inteiros.
Pela mesma razdo, alguns comentarios mais subjetivos que contribuiam para a diferenciagéo de
alternativas foram suprimidos;

- Corregéo de alguns lapsos detetados.
Considera-se que o resultado obtido vai ao encontro do solicitado pela CA.

Refira-se finalmente que, apesar da profundidade da revisdo efetuada, as alternativas mais favoraveis continuam
ser as Solugdes 1, 2SM e 3S e as menos favoraveis as Solugdes 2Nl e 4.

Esta revisdo do Capitulo 8 - Andlise de alternativas, do Volume Il - Relatério do EIA, implicou uma revisao
pontual do texto da secgdo 6.9.2.1 — Criagdo de emprego, do mesmo volume, que se apresenta como Elemento
28.

Os resultados desta reviséo encontram-se refletidos na revisdo do Capitulo 11 — Conclusdes, do Volume I -
Relatério do EIA, apresentado no Elemento 4.
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