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1 INTRODUCAO

1.1 INTRODUGAO DO PROJETO

O presente trabalho enquadra-se dentro dos estudos associados ao projeto dos
Aproveitamentos Hidroelétricos de Gouvaes a cota de NPA 885; o Aproveitamento
Hidroelétrico do Alto Tamega a cota de NPA 315; e o Aproveitamento Hidroelétrico de
Daivoes a cota de NPA 228, assim como dos elementos associados ao Projeto.

Este Projeto integra parte de um conjunto de Aproveitamentos Hidroelétricos
identificados no processo de desenvolvimento do Programa Nacional de Barragens
com Elevado Potencial Hidroelétrico (PNBEPH).

O presente Relatério de Monitorizagdo corresponde ao ano um-dois dos
trabalhos, levado a cabo durante os primeiros anos das obras dos Aproveitamentos.

1.2 OBJETIVOS DA MONITORIZACAO

O presente estudo foi delineado para responder ao requerimento da DIA. O objetivo
principal € o de conhecer as populagbes de lobo visando estudos das alcateias
presentes na area afetada pelo projeto e envolvente de 5 km em redor dos seus
elementos para a caracterizagao da situacao de referéncia e para a definicdo do plano
de monitorizagdo, nomeadamente a nivel da selecdo de locais de amostragem,
periodicidade da monitorizacdo e outros aspetos metodoldgicos. Assim, constituem

objetivos do presente plano de monitorizacao:

e Averiguar a situacdo das alcateias, os centros de atividade e confirmar a
ocupacdo das alcateias dos nucleos Alvao-Padrela e Peneda/Gerés
seguidamente identificadas, ao longo das diferentes fases do projeto, tal como
definido no presente Programa de Monitorizagao;

e Aferir os impactes e afetacdo decorrentes da implantagdo do projeto sobre as
alcateias dos nucleos mencionados, tendo por base alguns dos potenciais
impactes identificados em fases anteriores do projeto do Sistema
Electroprodutor do Tamega, como por exemplo o incémodo e perturbagdes nos
grupos reprodutores, a perda de conectividade e a fragmentacdo de
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populacdes, o fracasso reprodutivo, deslocamento das alcateias, ou mesmo
desaparecimento das mesmas;

e Avaliar a eficacia da metodologia utilizada e das medidas de minimizagao e
compensagao implementadas, relativas ao lobo;

e Obter resultados objetivamente mensuraveis, que possam ser alvo de
avaliacao, maximizando a relagao resultados/esforco de amostragem.

1.3 AMBITODA MONITORIZAGCAO

De acordo com as disposi¢des da DIA, o estudo de monitorizagdo contempla
toda a area afetada direta ou indiretamente pelo projeto, incluindo o rio Tamega entre
a albufeira de Fridao e Chaves, os seus afluentes incluindo a bacia do rio Louredo e a

area envolvente a estas bacias.

A area de estudo situa-se na bacia média - alta do rio Tamega, no norte de
Portugal, nos distritos de Vila Real (municipios de Boticas, Chaves, Ribeira de Pena e
Vila Pouca de Aguiar) e Braga (municipio de Cabeceiras de Basto), ambos na antiga
provincia de Tras-os-Montes (Norte de Portugal). Para efeitos praticos, dividiu-se a
referida &rea em quatro zonas, duas de acordo com os vales dos afluentes principais
(sub-bacia do rio Becga e sub-bacia do rio Louredo) e duas no proprio vale do Tamega
(Alto Tamega e Daivdes). Nas trés ultimas zonas encontra-se planeada a construgéo
dos aproveitamentos hidroelétricos de Gouvaes, Alto Tamega e Daivdes. Inclui
também outras alcateias cujo centro de atividade se situa no exterior do raio de cinco
quildmetros com vista a atingir, com exatidao, o cumprimento dos objetivos a que se

propde o presente plano.

Os principais usos do apenas na zona sao florestais: pinhais de pinheiro-bravo
(Pinus pinaster Ait.) para exploracdo madeireira ou para producéo de resina, pinhais
de pinheiro-silvestre (Pinus sylvestris L.) e, em menor medida, carvalhais (sobretudo
de carvalho-alvarinho Quercus robur L., mas também carvalho-negral, Quercus
pyrenaica Willd.) e sobreirais (Quercus suber L.) nas zonas baixas e de talvegue, e
eucaliptais (de Eucalyptus globulus Labill. principalmente) dispersos. Apesar de se
encontrarem formacoes arbdéreas quase monoespecificas de pinheiro em numerosos
montes, as restantes sdo constituidas por formacdes mistas de varias espécies

florestais. Os bosques ripicolas sdo geralmente estreitos e limitados pela extensao dos

Relatério Monitorizagdo do Lobo PM02 Ano I-11 6



G (/% Biosfera

IBERDROLA CONSULTORIA MEDIOAMBIENTAL

cultivos, estando melhor conservados nas partes menos acessiveis dos rios. Estes
bosques consistem frequentemente em amiais de Alnus glutinosa (L.) Gaertn. com
freixos (Fraxinus spp.) e salgueiros (Salix spp.) como espécies acompanhantes
principais, as quais se acrescentam os bidoais (Betula spp.) nos ribeiros menores.

O rio principal (Tamega), assim como os trocos baixos dos dois afluentes
referidos encontram-se classificados, de acordo com a superficie da sua bacia de
drenagem, como rios de norte de dimensdo média-grande e, no caso dos trogos
meédios e altos destes afluentes, assim como os seus restantes afluentes, como rios do
norte de pequena dimensao (INAG, 2008). As caracteristicas orograficas, geoldgicas e
climaticas da bacia média - alta do Tamega condicionam a existéncia de abundantes
cursos de agua que se estendem por quase toda a sua geografia, a excecao das
vertentes meridionais das principais serras, onde a sua presenca € temporal e se
restringe, principalmente, a periodos de chuvas. As aguas paradas sdao menos
frequentes, limitadas a algumas charcas dispersas, permanentes e temporais, a

barragem do Alvao e a acudes para a irrigacao de antigos moinhos.

Este relatério demonstra a monitorizacdo realizada durante o ano 0, desde
setembro de 2014 a setembro de 2015.

1.4 EQUIPA RESPONSAVEL PELA ELABORAGAO DO RELATORIO DE MONITORIZAGAO

Este relatério de monitorizagdo foi realizado por Biosfera Consultoria
Medioambiental. A direcdo e coordenacao do relatério foram realizadas por Diego
Fernandez Menéndez. O controlo da Qualidade, ambiente e PRL foi realizada por

Borja Calzén Sales.

A elaboracao de relatério e trabalho de campo foi realizada por:

Técnico Titulo

Menéndez Puertas, Manuel Licenciado em Biologia
Rodriguez Campos, Ana Engenheira florestal

Santos, Andreia Manuela De Castro Licenciada em Ecologia Aplicada
Garcia Pérez, José Antonio Licenciado em Biologia
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Técnico Titulo

Riso, Sara Pedro Mendes Licenciada em Biologia

Garcia Fernandez, Cristina Licenciada em Biologia

Doblas Bajo, Ménica Licenciada em Biologia

Da Silva, Genaro Licenciado em Biologia

Calzo6n Sales, Borja Licenciado em Biologia

Garcia Menéndez, Aitor Ajudante

Menendez, Daniel Ajudante

2 ANTECEDENTES

2.1 ANTECEDENTES DO PROJETO

Na Declaracao de Impacte Ambiental (DIA) do projeto “Aproveitamentos

Hidroelétricos (AH) de Gouvaes, Padroselos, Alto Tamega e Daivbes”, datada de 21
de junho de 2010, encontra-se indicado nos estudos a apresentar previamente a fase
de enchimento (p. 4):

Sistemas Ecoldgicos

i). Plano de monitorizagdo da situagdo das alcateias de lobo localizadas na area
do nucleo Alvdo-Padrela e na area da margem direita do rio Tdmega, desde o rio
Tamega até aos centros de atividade das alcateias Nariz do Mundo, Barroso e

Leiranco, incluindo estas alcateias.

No ano de 2010, foi apresentado um primeiro estudo intitulado “Seguimento das
alcateias do lobo (Canis lupus signatus) na bacia do rio Tamega’.

No PARECER do RECAPE (junho de 2011) salientam-se uma série de
observacgoes (p. 85) ao estudo realizado em 2010:

O estudo foi realizado na época de reproducido, na época correta para a detecao
da presenga de alcateias através de diferentes métodos. Nesta altura do ano, o

territério ocupado pelas alcateias é mais pequeno por estarem concentrados no seu
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centro de atividade e reproducdo. O baixo numero de detecbes de indicios parece
assim indicar que nesta darea ndo se encontram alcateias em reproducdo, ndo se
sabendo, no entanto, qual a situagcdo das alcateias existentes nas proximidades. A
exigéncia deste estudo prendia-se com a necessidade de verificagcdo do cumprimento
da condicionante n.® 2 da DIA, pelo que, pese embora o facto da area de estudo
considerada ndo estar devidamente avaliada quer espacialmente quer temporalmente,
ndo permitindo concluir da auséncia de lobo na regido, considera-se que da uma
resposta satisfatoria ao pedido tendo em conta que mesmo as alcateias identificadas
no Censo Nacional e no EIA ndo possuiam centros de atividade localizados a menos
de 2 km dos elementos de obra em projeto.

Realizou-se trabalho de campo no ano 2010 para solucionar as questdes
indicadas no RECAPE, proporcionando-se um resumo dos dados no Anexo IV.

No verdo do ano 2011 realizou-se trabalho de campo para verificar a validade
das informagdes disponiveis e para determinar se o cenério apresentado no Plano de
Monitorizag@o permanece correto.

De julho de 2015 a setembro de 2015 realizou-se o ano 0 do Plano de
Monitorizagdo de Lobo.

Finalmente, o ano 1-2 de monitorizagdo exposto neste relatério e levado a cabo
de julho de 2016 a setembro de 2016 permitiu dar continuidade aos trabalhos de
monitorizagdo e permitiu também comprovar as variagdes da situagdo da espécie

comparativamente aos valores de referéncia do ano 0.

2.2 MEDIDAS MINIMIZADORAS E COMPENSATORIAS

Minimizadoras

Com a finalidade de minimizar impactos que as atua¢des associadas ao projeto

poderiam ter sobre as populagdes do lobo, estabelecem-se uma série de medidas

minimizadoras:
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1. Construcio da passagem de fauna especifica

Contempla-se a redagao de um projeto técnico para o desenho do mesmo e um
estudo de alternativas construtivas leves, ou seja, uma passagem de fauna pensada e

construida com materiais mais leves que os que se utilizam nas constru¢des habituais.

Compensatorias

Expdem-se seguidamente toda uma série de medidas especificas dirigidas a
melhoria das populacées do lobo e a conservacdo dos seus habitats. As atuacdes
dirigidas a localizacdo e monitorizacdo das populagbes do lobo, expostas

Y

anteriormente, sdo acdes necessarias a melhoria do conhecimento das espécies
protegidas e afetadas em maior medida pela construcdo dos aproveitamentos
hidrelétricos. Este conhecimento é imprescindivel para a correta gestdo e maneio das
suas populagdes. As acdes dirigidas para a conservagao e restauragdao dos habitats
pretendem assegurar condigbes favoraveis para a persisténcia de populagdes

instauradas no conjunto da area de atuagéo.

1. Melhoria da biodiversidade em massas florestais de regeneracao de pinheiro:

Limpeza manual seletiva, entre 33% a 50 %, dos pés de pinheiro, assim como
desmatamento e poda baixa dos pés restantes em massas de regeneragao de
pinheiro, realizando-se em parcelas de 1 hectare com contornos irregulares e

ligadas entre si, atuando em 50 % da superficie total.

2. Melhoria da capacidade de acolhimento para a fauna em zonas de matagal:

Desmatamento seletivo, respeitando pés a conservar, em 13 parcelas por
hectare de 150 m? de superficie cada uma, formando contornos irregulares e

criando um mosaico de formacgdes herbaceas e arbustivas.

3. Melhoria da disponibilidade tréfica em zonas de matagal: Criacdo de prados,

em 12 parcelas por hectare de 150 m2 de superficie cada uma, respeitando pés

a conservar.

Relatério Monitorizagdo do Lobo PM02 Ano I-11 10
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4. Melhoria da disponibilidade tréfica em zonas florestais: Plantagdo de espécies

de frutos carnosos, em 12 parcelas por hectare de 150 m? de superficie cada

uma.

5. Plantacéo de sobreiros: Plantagdo de Quercus suber a uma densidade de 833

plantas/ha, consistente em desmatamento seletivo, preparagdo do terreno,
plantacdo manual de plantas de 1 - 2 anos, adubagéo e posterior protecao da
plantacao com tubos protetores.

6. Melhoria _da conectividade transversal entre florestas de ribeira e outras

formacdes florestais: Plantacdo de espécies arboreas e arbustivas proprias de

zonas de transicdo entre o bosque de ribeira e os bosques autdctones
adjacentes, mediante desmatamento seletivo, preparagdo do terreno,
plantacdo manual de plantas de 1 - 2 anos, adubagéo e posterior protecao da
plantagao com tubos protetores ou com rede de protecao.

7. Plantacdo de Quercus pyrenaica a uma densidade de 625 pés/ha, mediante

desmatamento, preparacao do terreno, plantagdo manual de plantas de 1 - 2
anos, adubagéo e posterior protegéo da plantacao com tubo protetor.

8. Plantacdo de Betula celtiberica a uma densidade de 625 pés/ha, mediante

desmatamento, preparacao do terreno, plantacdo manual de plantas de 1 - 2
anos, adubagéao e posterior protegéo da plantacdo com tubo protetor.

2.3 RECLAMAGOES

Durante a execucdo dos trabalhos associados a este ano 1-2 de monitorizacao

nao se registou nenhuma reclamagdo nem controvérsias relativas a nenhum dos

fatores ambientais objeto de monitorizag&o.
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3 DESCRICAO DO PROGRAMA DE MONITORIZACAO

3.1 IDENTIFICACAO DOS PARAMETROS MONITORIZADOS

O Plano de Monitorizagdo ao qual corresponde o presente relatério pretende
realizar um seguimento sobre a presenga e distribuicdo do lobo, o maior carnivoro
presente em Portugal, considerado como “Em perigo” pelo Livro Vermelho dos
Vertebrados de Portugal (Cabral et al., 2006), listado nos Anexos B-ll, B-IV do
Decreto-Lei n® 49/2005, de 24 de Fevereiro, e alvo de legislacao especifica — Lei n.?
90/88, de 13 de Agosto, e Decreto-Lei n.%2 139/90, de 27 de Abril.

Constituem populagdes alvo no ambito do presente relatério, as alcateias de
lobo localizadas na area do nucleo Alvao — Padrela e na margem direita do rio
Tamega, desde o rio Tamega até aos centros de atividade das alcateias Nariz do
Mundo, Barroso e Leiranco (incluindo estas alcateias), conforme indicado na DIA.

Constituem parametros objeto de monitorizagao os seguintes:
e Presenca/ auséncia de lobo e alcateias.
e Frequéncia de observacao de espécies (estimativa de abundéancia).
e Distribuicao e uso do territorio pela espécie
e Localizagéo do centro de atividade das diferentes alcateias.
e QOcorréncia de reproducéo.
e Variaveis ambientais associadas a presenca da espécie-preferéncias de
habitat.

e Disponibilidade de presas.

3.2 IDENTIFICAGAO DOS LOCAIS DE AMOSTRAGEM

De acordo com as disposi¢gdes da DIA, a monitorizacdo das alcateias deve
contemplar as areas de atividade das alcateias localizadas na area do nucleo Alvao —
Padrela e na margem direita do rio Tamega, desde o rio Tamega até aos centros de
atividade das alcateias Nariz do Mundo, Barroso e Leiranco.
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Deverao ser monitorizadas no ambito deste plano todas alcateias cujos centros
de atividade sejam abrangidos por um raio de cinco quilémetros em torno dos locais
de implementagédo dos elementos do projeto (e.g. albufeiras, escombreiras, estaleiros
e outros). Para além destas foram selecionadas, em devida articulagdo com o ICNF,
outras alcateias cujo centro de atividade se situa no exterior do raio de cinco
quildmetros com vista a atingir o exato cumprimento dos objetivos a que se propde o

presente plano. Assim, propde-se a monitorizagéo das seguintes alcateias

e Ndcleo Populacional Alvao—Padrela:
o0 Minheu,
o0 Sombra;
o Alvao;
o Falperra;
o Nogueira da Montanha;
o Padrela;
e Nucleo Populacional da Peneda/Gerés:
o Nariz do Mundo;
o Barroso;

o Leiranco.

A proposta de monitorizagdo da alcateia de Minheu, considerada como
desaparecida em trabalhos recentes (Petrucci-Fonseca et al. 2006, 2007, 2008 e
2009), resulta da descoberta de indicios de lobo e da abundancia de potenciais presas
(e.g. corco e javali) no territério outrora ocupado por esta alcateia, no ambito dos
trabalhos em curso dos estudos visando o lobo solicitados na DIA.

No territério correspondente aos centros de atividade estimados para as
alcateias a monitorizar, serao realizados uma série de procedimentos metodol6gicos

necessarios para a confirmacao da alcateia, sempre em periodo reprodutor.

Os locais apresentados representam potenciais locais de amostragem onde
deveréao ser efetuados os procedimentos metodoldgicos propostos. A selecao final dos
locais de amostragem devera ser definida na fase de ensaio, apds a interpretacéo dos
resultados dos estudos em curso solicitados na DIA e referentes a caraterizagdo das

Relatério Monitorizagdo do Lobo PM02 Ano I-11 13



G (/% Biosfera

IBERDROLA CONSULTORIA MEDIOAMBIENTAL

alcateias de lobo. Em fungao desses resultados, poderdo também ser propostos novos

locais para amostragem.

Durante a selecdo dos pontos a partir dos pressupostos do Plano de
Monitorizagéo de lobo teve-se em conta a distribuicdo no que concerne ao centro de
atividade do grupo reprodutor, a representatividade e diversidade de todos os habitats
ai presentes com importancia para o lobo e para as suas presas (zonas ripicolas,
zonas florestais de coniferas e frondosas, zonas abertas de pastagens e matos, zonas
rochosas, etc.) e a acessibilidade.

Os pontos selecionados foram geograficamente distribuidos ao longo de toda a
area de estudo entre as trés zonas com diferente grau de Afectagdo futura: A) Zonas
diretamente afetadas pela inundacao das albufeiras e por outras infraestruturas afetas
a obra (e.g. estaleiros, escombreiras); B) Zonas indiretamente afetadas, na envolvente
até 5 km do nivel pleno de armazenamento das albufeiras (NPA) e de outras
infraestruturas afetas a obra; C) Zonas previsivelmente nao afetadas, apds a
envolvente de 5 km do NPA e de outras infraestruturas afetas a obra, incluindo a zona
do rio Becga (zonas de controlo).

Atividades Numero estacoes Anexo
Pontos de escuta 27 LA
Pontos de espera 36 I.B

Armadilhagem fotogréfica 45 I.C
Transetos 46 I.D

Quadro 1. Estagdes de amostragem do Plano de Monitorizagédo de Lobo.

Cartografa-se a distribuicdo do conjunto de estagées de amostragem na area de
estudo na Figura 1. Nesta observa-se que se procurou, sempre que possivel, realizar
as diferentes atividades de amostragem nas mesmas parcelas (ou massas florestais).
A representagdo cartogréfica, fotografica e georreferenciada de cada estagéao

encontra-se patente no Anexo | sob a forma de fichas.
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Mapa 1- Localizagdo dos pontos de escuta (PM02A) na zona de estudo nos anos de monitorizagao.
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Mapa 2- Localizac¢édo dos pontos de espera (PM02B) na zona de estudo nos anos de monitorizacao
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Mapa 3- Localizacdo das armadilhas fotogréficas (PM02C) na zona de estudo nos anos de monitorizagéo.
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Mapa 4- Localizacdo dos transectos (PM02D) na zona de estudo nos anos de monitorizagéo
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3.3 PERIODO DEFINIDO PARA A PROSSECUCAO DOS OBJETIVOS MONITORIZACAO

Para a realizacao das campanhas de amostragem consideraram-se 0s periodos
definidos no Plano do Monitorizagcdo do Lobo aprovado (versdo maio 2014). A
monitorizagdo deverda ter uma periodicidade anual e incluir campanhas nas diferentes
fases do projeto e prolongar-se durante a fase de exploragéo, até cinco anos apo6s o
primeiro enchimento das albufeiras, ou prolongada até a estabilizagéo dos resultados.

A calendarizagao da amostragem devera ser ajustada a programacao das obras
de construcao da barragem, devendo decorrer no ano imediatamente anterior ao inicio
das obras (ano zero) e cujo inicio devera ser programado de modo a completar um

ciclo anual.

Sera realizada uma campanha anual no periodo reprodutor, ou seja, entre Julho
e Setembro, com excecbes, devidamente justificadas, quer seja pelas condicdes
meteoroldgicas desfavoraveis, roubos de dispositivos de armadilhagem fotografica e
outros motivos de causa maior em que verifique a necessidade de repetir uma
campanha. Durante o ano 1-2 (de setembro de 2015 a fevereiro de 2017) respeitou-se

0 seguinte cronograma na realizacdo das amostragens.
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Ano 2015 2016

Atividade Set | Out | Nov | Dez | Jan | Fev | Mar | Abr | Mai | Jun | Jul | Ago | Set

A Pontos de escuta

B Pontos de espera

C Armadilhagem fotogréfica

X | X | X | X
X | X | X | X
X | X | X | X

D Transetos

Quadro 2. Cronograma com as campanhas de amostragem de cada uma das atividades do Plano do Monitorizagdo do Lobo do sistema Electroprodutor do

Tamega no Ano 1-2.
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3.4 METODOS DE AMOSTRAGEM E REGISTO DE DADOS

Os métodos de amostragem seguem o indicado no Plano de Monitorizacao de
Lobo, versao de maio de 2014.

A. Pontos de escuta

Os pontos de escuta localizar-se-ao na proximidade de centros de atividade das
alcateias. Estes locais serdo alvo de visitas noturnas nas quais se ir4 proceder a
reproducdo de gravacdes ou a imitacdo de uivos de modo a obter vocalizagbes de
resposta, através das quais se pretende detetar a presenca de grupos reprodutores e
confirmar a existéncia de crias. Deverao ser registadas e contabilizadas

diferentemente as vocalizagdes de adultos e de crias e a data das mesmas.

O numero de pontos de escuta sera variavel, uma vez que a sua realizagao
dependera dos resultados obtidos nos outros métodos de amostragem, estimando-se
um valor 3 pontos de escuta por alcateia, na qual se identifiguem indicios de
reproducado. Os pontos de escuta deverao ser realizados no periodo entre os meses
de Julho e Setembro, por ser neste periodo que as crias permanecem nos locais de
criacao e a resposta aos uivos reproduzidos é mais facil. Deverao ser efetuados ao
inicio da noite (1 — 2 horas apéds o pér-do-sol) e na presenga de condigdes climatéricas
favoraveis, nomeadamente auséncia de vento ou vento fraco e auséncia de

precipitacao.

B. Pontos de espera

Seréo efetuados 4 pontos de espera por alcateia, na qual se identifiquem
indicios de reproducgéo, nos quais pretende-se efetuar a observagao direta de animais,
com recurso a binoculos e a telescopico, de modo a averiguar o comportamento dos

individuos nas suas deslocacdes pelo territorio.

Os pontos de espera deverdo ter uma duracao entre trés e quatro horas e
localizar-se em areas de grande visibilidade, preferentemente préximas ao centro de
atividade das alcateias. Os pontos de espera deverdo ser realizados ao amanhecer e
ao anoitecer, a realizar entre (Julho e Setembro).
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C. Armadilhagem fotografica

A armadilhagem fotografica consiste no uso de maquinas equipadas com visao
diurna e noturna (cadmara de infravermelhos) e sensor de movimento, que serao

instaladas no terreno de modo a registar a presenca de lobo.

Seréao instalados aparelhos fotograficos, prevendo-se 5 camaras/ alcateia, que
deverao localizar-se em areas identificadas favoraveis a presenga ou a passagem de
lobo (corredores) previamente identificadas no decorrer dos estudos em curso
solicitados na DIA, podendo-se utilizar chamarizes quimicos para atracdao de
individuos.

A armadilhagem fotografica devera estar ativa entre 20-30 dias, podendo
recorrer-se a substancias atrativas, e permitira a estimativa da abundancia da espécie
por esforco de amostragem. A quantidade final de cAmaras fotograficas a utilizar ou a
possibilidade de deslocamento das mesmas devera ser avaliada na fase de ensaio. As
fotografias deverao ter indicacdo da data e hora em que foram tiradas.

D Transetos

Serdo efetuados 5 trajetos/ alcateia, com uma extensdo entre trés e cinco
quilometros, que deverao localizar-se em areas proximas ao centro de atividade das

alcateias, em locais com concentra¢do de indicios de presenca da espécie.

Os trajetos deverédo efetuar-se a pé ao longo dos caminhos existentes (exemplo:
caminhos florestais), de modo a permitir a observacao direta de individuos ou a
identificacao de indicios de presenga. Os cruzamentos deverdo ser prospetados numa
distancia de 50 metros em cada direcao.

Estes trajetos poderdo ser efetuados simultaneamente com a prospecdo de
indicios de presenca (ver métodos de detecdo indireta) e deverdo ser efetuados

durante todo o ano, mensalmente.
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Registo de dados

A localizacao dos locais de amostragem e as observagdes complementares de
espécies-alvo foram georreferenciadas sendo registadas em GPS e/ou sobre
ortofotografias e cartografia da zona. Os dados, tanto de localizagdo e caraterizacdo
dos locais de amostragem, como os resultados obtidos no campo, foram reunidos em
fichas standard planificadas e adaptadas para o Plano de Monitorizacdo. Estes dados
foram extraidos das fichas e foram incluidos em folhas de célculo de Microsoft Excel
para andlise posterior. Toda esta informagdo foi incorporada num Sistema de
Informacdo Geogréfica (SIG) para facilitar a sua visualizagdo, utilizagdo e analise

cruzada posterior.

3.5 INDICADORES DE ATIVIDADE DO PROJETO

Existem vérias atividades associadas ao projeto que podem gerar afe¢des sobre
as populagbes do lobo e, portanto, alteragbes nos resultados obtidos na
monitorizagdo. Estas atividades poderao variar com o tempo, conforme as diversas

etapas que abarcam o projeto de construgédo das barragens.

Na fase de construcdo, os principais impactos seriam a destruicdo do habitat
com o corte de vegetacdo e movimentacdo de terra, o atropelamento devido ao
aumento de transito assim como possiveis derramamentos de contaminantes ou de

aguas residuais.

A fase de enchimento das barragens podera pressupor igualmente uma
Afectagao sobre as populag¢des que devera ser definida, ao se verem inundadas zonas
atualmente habitadas pelas espécies-alvo deste Plano de Monitorizagéao.

Na fase de funcionamento, o principal impacto surge associado tanto a presenca
de presas, obstaculos de grande altura que dificultam a passagem da espécie, como a
lamina de 4gua da propria barragem, que evidenciara as dificuldades de interconexao
entre ambas as margens do Tamega, ja complicadas na atualidade.

Com a presenca de estacdes de amostragem tanto em zonas diretamente
afetadas pela obra como em zonas de Afectagao indireta e em zonas controlo livres de
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Afectacao, poder-se-a determinar o grau de Afectacdo que o projeto pressupora sobre
as populagdes de mamiferos.

Neste relatério do Ano 1-2 de monitorizacdo, estabelece-se uma série de
indicadores de Impacto do projeto correspondente as diferentes zonas objeto de
atuacao e aos periodos de monitorizacdo (Ano 1-2), que permitiram, avaliar se as
diferentes mudancgas observadas durante a monitorizagdo se podem associar as
obras.

Exemplos das diversas categorias contempladas:

e Sem obras: Quando néo se tinham ainda iniciado as obras numa zona e
periodo definido.

e Impacto Nulo: Quando as obras ndo provocam impacto. (Exemplo:
construgéo de acessos subterraneos).

e Impacto Baixo: Quando as obras possam provocar um impacto e este
seja pouco provavel ou de escassa gravidade e importancia (Exemplo:
uso dos acessos depois de construidos com reduzido transito).

e Impacto Alto: Quando as obras acarretam ou podem acarretar um
impacto na sobrevivéncia e viabilidade de habitats (Exemplo: construgao
de acessos).
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2016

Obra

Out
Nov
Dez
Jan
Fev
Mar
Abr
Mai
u
Jul
Ago
Set
Out
Nov
Dez
Jan
Fev

Atividade

Acessos

| AcessosMargemFEsauerda
A M Dirai

Desvio do rio

C > Desvi
Barreira auxil

Desvio do rio

AH Tamega 5 om

Central

Circuito Hidraulico

Desflorestacdo

Iniciar 0 mecanismo

Acessos

Desvio do rio

Acessos Margem Direita =
L Construcio tinelde Desvio

nstrucdo tunel de Desvi

Barreira auxiliar

Desvio do rio

AH Daivoes Barragem

Acude e requlacéo do rio
Central

Circuito Hidraulico

Desflorestacdo

Iniciar 0 mecanismo

Acessos

Central

AH Gouvéaes

Pedreira
Subestacio 60/20 kV

PC 60 kV EDP

Linhas 60 kV EDP

Linhas 20 Kv

Subestagdes e linhas PC Gouvies 400 kV

PC Daivées 400 kV

Linhas 400 kV

PC Tameaa 400 kV

Posicoes 400 kV en Subestactes REN

Sem obras
Impacto Nulo
Impacto Baixo

Impacto Alto

Quadro 3. Indicadores de impacto do projeto no Ano 1-2 (Atividades do obra e impacto).
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Mapa 5- Indicadores de impacto a inicio do ano um de monitorizagao.
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No inicio do plano de monitorizacao de mamiferos do Ano 1-2, consideram-se
como possiveis impactos elevados o aproveitamento do aterro e o transito de
maquinas associado, derivado dos trabalhos de acessos ao tunel e a central, assim
como aos trabalhos de construgcdo de acessos na margem esquerda de Daivdes.
Como impacto nulo consideram-se os trabalhos subterraneos em Gouvaes. No final do
periodo de monitorizacdo do ano 1, na zona do Alto Tamega consideram-se como
possiveis impactos altos, a construgdo do acesso a Margem esquerda, zonas onde se
realizam tarefas de desmatacdo e movimentos de terra. Na zona de Daivées,
considera-se igualmente como impacto alto, a construgdo de aterros, estaleiros e
acessos tanto na margem esquerda como direita, devido aos trabalhos de
desmatacdo, movimentos de terra e maquinaria, assim como o aproveitamento do
aterro derivado dos trabalhos de construcao do tunel do desvio. Tanto em Daivoes e
em Alto Tamega consideram-se como impacto baixos os trabalhos da construcao do
tunel do desvio. Relacionado com as obras do aproveitamento hidraulico de Gouvaes,
considera-se como impacto nulo os trabalhos subterraneos e como impacto alto a
construcdo de acessos exteriores. Quanto a construcdo das subestacbes e linhas
elétricas considera-se um impacto baixo, e com respeito a Pedreira considera-se que o
seu impacto é alto devido as tarefas de desmatacdo e movimentos de terras e

maquinaria.

3.6 METODOS DE TRATAMENTO DOS DADOS

Neste ponto serdo apresentadas algumas orientacdées indicativas para o
tratamento dos dados recolhidos, sendo que a metodologia de andlise estatistica ou
genética a seguir devera ser adequada a qualidade e tipo da informacéao obtida.

Com base no conjunto de resultados das observagdes e indicios de presenca
procurar-se-a cartografar a distribuicao dos indicios e observagdes de lobo na area de
estudo, assinalando as suas ocorréncias. A disponibilizacdo destes dados num
sistema de informacao geografica permitira cartografar a distribuicdo das alcateias,
analisar o uso do territorio e dos biétopos, tentar identificar os possiveis corredores de
passagem de lobo entre diferentes territérios e averiguar possiveis alteracées ao longo
do tempo, através da comparacao dos resultados de cada ano de monitorizacao, com

0 ano imediatamente anterior e com a situacao de referéncia (ano zero).
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As amostras obtidas de excrementos no campo foram conservadas em etanol a
96% e refrigeradas até analise posterior. A extracdo de ADN dos excrementos
efetuou-se utilizando o kit comercial tipo QlAamp® DNA Stool Mini Kits (QIAGEN
Hilden, Alemanha), de acordo com as instru¢cdes do fabricante. Para a amplificagdo da
regido controlo do ADN mitocondrial utilizaram-se indicadores para amplificar
sequéncias especificas de 425 pares de bases (bp) e que permitem realizar a
confirmacao ao nivel da espécie. Para a sequenciagao dos produtos de PCR utilizou-
se um instrumento do tipo MegaBACETM 1000 (Amersham Biosciences), tendo em
atencao os protocolos recomendados pelo fabricante. As sequéncias obtidas foram
comparadas com as depositadas em bases de dados publicas (GenBank) para
identificar a espécie que depositou 0 excremento, que neste caso poderia ser cao,
lobo ou hibrido.

Nos casos em que o DNA mitocondrial encontrado era de lobo, efetuou-se uma
verificacao adicional da origem da amostra através de um microssatélite (DBAR1) que
se sabe possuir um alelo diagnéstico para lobo, ou seja, que apresenta uma
frequéncia superior a 95 % para os lobos portugueses (CIBIO dados préprios).

A identificacdo individual foi realizada recorrendo a uma bateria de 13
microssatélites que se amplificaram mediante PCR. Os produtos das amplificagdes
foram submetidos a eletroforese capilar num sequenciador automatico tipo
MegaBACETM 1000 (Amersham Biosciences) utilizando os protocolos recomendados
pelo fabricante. A leitura e interpretagdo dos eletroferogramas resultantes para cada
um dos microssatélites foi realizada através do programa Genetic Profiler v2.0
(Amersham Biosciences), obtendo-se finalmente um gendtipo que identificaria o
individuo.

Para evitar os problemas de sobre-estimativa derivados de erros técnicos nas
amplificagbes de ADN de baixa qualidade, realizaram-se varias réplicas independentes
das analises de cada excremento e aplicou-se “matching approach”, o método de
emparelhamento (Creel et al., 2003) para a correta identificagdo individual.

Adicionalmente determinou-se o0 sexo dos exemplares para o qual se utilizou

uma combinacdo de dois pares de indicadores otimizada para fezes de canideos
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(Seddon et al.,, 2007). Este método permite a amplificagdo simultdnea de um
fragmento do intrdo 7 do gen DBY no cromossoma Y e do intrdo 6 de DBX no
cromossoma X. Ao serem submetidos a eletroforese, os produtos desta amplificacéo
por meio de PCR produzem duas bandas em machos e apenas uma banda em
fémeas. Este método é mais eficiente que métodos baseados na amplificacdo
exclusiva de sequéncias do cromossoma Y ja que a ndo amplificacao poderia indicar
tanto que se trata de uma fémea como que a amplificagdo nao funcionou por
problemas técnicos. Pelo contrario, o método proposto requere a amplificacdo com

éxito de sequéncias tanto em machos como em fémeas.

Este estudo permitira evidenciar areas de concentragdo elevadas de indicios e
averiguar possiveis alteragdes na localizagao dos centros de atividade das alcateias. A
analise sobre a prevaléncia de indicios e observacdes que permitira identificar as

zonas mais estaveis para o lobo e avaliar o uso do territério por cada alcateia.

Com os dados resultantes dos transetos de prospecao para observacao direta
ou indireta, sugere- se a quantificacdo da abundéancia da espécie em cada alcateia,
expressa através do indice Quilométrico de Abundancia (IQA = razdo entre o nimero
de indicios ou observagdes por distancia percorrida, em quilémetros). Este valor sera
contabilizado para cada alcateia, para cada campanha e para cada ano de
monitorizagdo. Com os dados dos pontos de espera e das campanhas de
armadilhagem fotografica podera ser calculado o indice Pontual de Abundancia (IPA=
razdo entre o numero de indicios ou observagdes por tempo de amostragem) que se
expressam como 0 numero de exemplares detetados por ponto realizado em relagéo

ao tempo de escuta (Wilson & Delahay 2001).

Pretende-se também interpretar a distribuicdo das alcateias em fungdo das
carateristicas do habitat em cada territorio, averiguando a possivel relagdo entre a
presenca da espécie e a disponibilidade de presas no local, a presenca de
competidores (caes assilvestrados), de focos de perturbacao (obras de construcao,
presenca da barragem, pessoas e veiculos), utilizando métodos de andlise estatistica.

Para cada alcateia assinalada devera ser registada a ocorréncia de reproducao,
comparando-se a evolugao dos resultados ano a ano e entre alcateias, procurando-se

interpretar a viabilidade das mesmas.
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3.7 CRITERIOS DE AVALIAGAO DOS DADOS

Neste ano 1-2 de monitorizacdo, dispde-se dos dados que poder-se-ao cruzar
com os dados de referéncia do ano zero para avaliar o estado das populagées dos

mamiferos.

A andlise dos dados recolhidos devera permitir a avaliacdo do estado de
conservacao das alcateias de lobo e aferir os impactes decorrentes da implantacao do
projeto, determinar a eficacia das medidas de minimizacao e compensacao propostas
e a necessidade do seu ajuste ou da proposta de novas medidas, caso sejam

detetados novos valores ou perturbagdes / alteracbes ndo previstas.

Os dados relativos a cada espécie sao alvo de analise estatistica e comparacao
cumulativa entre cada ano e o ano imediatamente anterior, de modo a evidenciar as
tendéncias existentes, quanto a distribuicao uso do territério, abundancia e ocorréncia

de reproducgéo efetiva.

Estes dados deverdo ser analisados em conjunto com as monitorizacdes
previstas no ambito de outros projetos de modo a avaliar a eficacia global das medidas
de minimizagdo propostas na conservagao das populagdes de lobo. Um decréscimo
continuado no tempo, ou acentuado apds anos consecutivos de estabilidade, no
numero de registos de exemplares e no uso de determinadas areas do territério,
constituem indicadores de vulnerabilidade, cujas causas deverdo ser estudadas de
modo averiguar a sua relagdo com os impactes expectaveis do projeto.

Os critérios de avaliacdo deverao estar de acordo com os objetivos de
conservacao preconizados no plano sectorial da Rede Natura 2000 (ICNB 2008) e
para o sitio do Alvao/Mardo, incluindo a manuteng&o ou aumento de efetivos e area de
distribuicdo, promover continuidade entre populacdes e assegurar condicdes de
habitat de alimentagéo, reprodugéo e abrigo.

Desta forma, para os mamiferos estabelecem-se o0s seguintes critérios para

cada uma das atividades, exceto PM02A. Pontos de escuta para os quais, devido aos
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resultados nulos obtidos no Ano 0, ndo tem sentido estabelecer nenhum critério de

comparagao com os resultados do ano 1-2.

1)

5)

9)

Ponto de espera

Diminuicdo de =30% na abundancia total em cada ponto de espera num

periodo anual.

Diminuigao de um percentagem =15% interanual na abundancia total em cada

ponto de espera ao longo de dois periodos anuais consecutivos.

Diminuicdo de =30% da diversidade total de espécies em cada ponto de

espera num periodo anual.

Diminuicdo de uma percentagem 215% interanual na diversidade total em

cada ponto de espera ao longo de dois periodos anuais consecutivos.

Armadilhagem fotografica

Diminuicao de =30% na abundancia total em cada armadilha num periodo
anual.
Diminuicdo de 215% na abundéncia total interanual numa armadilha ao longo
de dois periodos anuais consecutivos.
Diminuicao de 230% da diversidade total de espécies em cada armadilha num
periodo anual.
Diminuicao de 215% na diversidade total interanual numa armadilha ao longo
de dois periodos anuais consecutivos.

Transectos
Diminuicdo de 230% na abundéncia total em cada transecto de amostragem

num periodo anual.
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10) Diminuicao de 215% na abundéancia total interanual num transeto de

amostragem ao longo de dois periodos anuais consecutivos.

11) Diminuicao de =20% da diversidade total de espécies em cada transeto de

amostragem num periodo anual.

12) Diminuicdo de 210% na diversidade total interanual num transeto de

amostragem ao longo de dois periodos anuais consecutivos.

Adicionalmente colocou-se um critério global (critério 13) onde se analisou a
presenga de lobo em cada uma das alcateias monitorizadas cada ano, a partir dos
resultados de todas as atividades do plano de monitorizacdo de lobo (PM02). Este
critério ndo se cumpre se se deteta: O desaparecimento de indicios de presenca de

Canis lupus signatus numa alcateia monitorizada num periodo anual.

Além disto, serao realizados uma série de testes estatisticos que permitam a
comparagao entre 0s anos, o que nos permite determinar diferencas significativas nas

variacdes das subpopulacdes da espécie nas diferentes zonas de afetacao.

Serao implementados testes de Wilcoxon para comparar os resultados obtidos
entre os diferentes anos. Este teste € desenhado para comparagédo de situacdes
repetidas com dados emparelhados, como € o caso das estagdes repetidas em anos
consecutivos. O teste de Wilcoxon devolve um p-valor que nos indica se podemos
considerar que ha um efeito sobre os dados, que esta a provocar resultados
diferentes. Assim, no caso do p-valor ser superior a 0.05 o teste estaria a sugerir que
nao ha diferengas entre os dados recolhidos nos dois anos.

Para levar a cabo esta anadlise, utilizaremos os valores de abundancia e
diversidade para cada estagéo. O teste sera feito tanto para os dados no seu conjunto,

como para cada zona de afetacéo por separado.

A analise é implementada com o programa SPSS 21.0.
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4 RESULTADOS

4.1 ANALISE GERAL DOS RESULTADOS

A partir de todas as atividades que fizeram parte do plano de monitorizagdo do
Lobo (PMO02), obtiveram-se 323 localizagbes de ocorréncia de mamiferos selvagens
pertencentes a 12 taxons diferentes na zona de estudo, a estas localizagbes somam-
se a localizacdo de outros indicios (244 registros) pertencentes a 8 espécies de
mamiferos domésticos. Estas localizagbes de presenga incluem observagdes diretas
de exemplares, detecdo de vocalizagdes, indicios indiretos como pegadas,

excrementos, rastos, etc. e fotografias registadas através de armadilhagem fotografica.

Algumas espécies de complicada identificacdo surgem agrupadas em grupos

taxonémicos superiores (Géneros ou Familias) como:

e Excrementos que pelas suas carateristicas podem corresponder a Canis lupus
signatus ou a caes (assilvestrados ou domeésticos) agruparam-se em Canis

lupus, até obter a sua confirmagéao através de técnicas genéticas.

e Fotografias onde foi impossivel diferenciar entre Martes martes e Martes foina
foram reunidas em Martes sp (fotografias a e b).

¢ Indicios tanto de pegadas como de excrementos, que pelas suas carateristicas,
nao foi possivel determinar ao nivel da espécie de mustelideos, agruparam-se

com a terminologia Mustelidae.
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Para cada um dos 19 taxons identificados, no Quadro 4 detalha-se a sua
fenologia e o seu estatuto de conservagéo seguindo a catalogacao de:

- Livro Vermelho dos Vertebrados de Portugal (Cabral et al., 2006)
- 2008 IUCN Red List of Threatened Species (IUCN, 2008).

Além disso, para cada espécie especificam-se o0s niveis de protecdo segundo os

instrumentos legais existentes ao nivel europeu e nacional:

- Diretivas Habitats: Diretiva 92/43/CEE, de 21 de maio de 1992, relativa a
conservagao dos habitats naturais e da fauna e flora silvestres.

- Decreto-Lei n.? 140/99, de 24 de abril e modificado pelo Decreto-Lei n.°
49/2005 (D.R. n.2 39, Série I-A de 2005-02-24).

- Convencao de Berna: Decreto-Lei n® 316/89, de 22 de setembro relativa a
Conservacao da vida selvagem e dos habitats naturais da Europa.

- Convencao de Bonn: Decreto-Lei n® 103/80, de 11 de outubro, sobre as
espécies migradoras.

No Quadro 4 especifica-se também o numero de indicios de cada tédxon de
mamiferos encontrados ao longo de todas as campanhas de censo, das distintas
atividades que incluidas no plano de monitorizagao do lobo (PM02).
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Espécie Livro Vermelho Instrumentos Legais Atividades
s . .. . Decreto-Lei Ocorréncia
Nome Cientifico Portugal | IUCN | Berna | Bonn | Diretiva Habitats Ne 140/99 A B |C D T

Bos primigenius taurus - - - - - - Res X | 64 X
Canis lupus signatus EN LC Il B-II"/B-1V B-II"/B-1V Res 0 18 3"
Canis lupus familiaris - - - - - - Res X |105| X
Capra aegragus hircus - - - - - - Res X | 30 X
Capreolus capreolus LC LC Il Res 0 7 2
Equus africanus asinus - - - - - - Res X 4 X
Equus ferus caballus - - - - - - Res X 7 X
Erinaceus europeaus LC LR/lc Il Res 0 0 12
Felis silvestris catus - - - - - - Res X 1 X
Lepus granatensis LC 1] Res 1 1 0
Martes sp. - - - - - - - 0 0 3
Meles meles LC LR/lc 11 Res 0 1 0
Mustelidae - - - - - - - 1 0 11
Oryctolagus cuniculus NT LR/lc Res 7 5 28
Ovies orientalis aries - - - - - - Res X | 82 X
Sciurus vulgaris LC NT [ Res 0 0 1
Sus scrofa scrofa LC LR/lc Res 1 7 4
Sus scrofa domestica - - - - - - Res X 1 X
Talpa occidentalis LC LR/Ic Res 0 0 9

Vulpes vulpes LC LC Res 2 | 39 | 160

Quadro 4. Espécies com presenca na zona de estudo, seu estado de conservagao, seu estado de protecado, sua fenologia e o numero de indicios em cada
uma das atividades do plano de Monitoriza¢éo e o total de indicios. NOTA: X presenc¢a confirmada mas néo considerada na atividade, * A falta de

confirmagéo genética dos excrementos.
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Categorias Livro Vermelho e UICN:

v EN.- Em Perigo.

v VU.- Vulneravel.

v NT.- Quase ameagado.
v LC.- Pouco preocupante.
v NA- Nao Aplicavel

Diretiva Habitats (Diretiva n.2 792/43/CEE, de 21 de maio de 1992) e Decreto-Lei n.2140/99, de 24
de abril
v" ANEXO B-ll.- Espécies animais e vegetais de interesse comunitario para cuja conservagio é
necessario designar como zonas especiais de conservagao.
v" ANEXO B-IV.- Espécies animais e vegetais de interesse comunitario que exigem uma protegao
estrita.
v" ANEXO B-V.- Espécies animais e vegetais de interesse comunitario cuja captura ou recolha na
natureza e explora¢éo podem ser objeto de medidas de gestéo.
*. Espécies consideradas prioritarias.

Convengéo de Berna:
v ANEXO Il.-  Espécies de fauna estritamente protegidas
v ANEXO Ill.- Espécies de fauna protegidas

Encontraram-se 1 espécie protegida incluidas na Diretiva Habitats assim como a
sua transposicao na legislagdo portuguesa Decreto-lei n® 140/99, de 24 de abiril,
modificado pelo Decreto-lei n® 49 /2005, de 24 de fevereiro). Assim Canis lupus
signatus aparece no Anexo Il (espécies animais e vegetais de interesse comunitario
para cuja conservagao € necessario designar zonas especiais de conservagao) e IV
(espécies animais e vegetais de interesse comunitario que exigem uma protecao

estrita), sendo para além disso uma espécie prioritaria.

Encontrou-se uma unica espécie com um estado de conservagédo delicado
segundo o Livro Vermelho dos Vertebrados de Portugal (Cabral at el., 2006), o Canis
lupus signatus catalogado como Em perigo (EN).

Relativamente ao lobo (Canis Ilupus signatus), apenas se confirmou com
fiabilidade a presenca da espécie através de armadilhagem fotografica em estacdes
localizadas nas alcateias de Nariz do Mundo, Sombra e Falperra. Além disso, é
possivel prever a presenca de lobo no entanto € necessario a confirmagéao genética de
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3 excrementos localizados em transetos nas alcateias de Sombra, Nariz do Mundo e
Minheu (Quadro 5).

Em acréscimo, nos resultados do Plano de Monitorizacao de Mamiferos (PM01)
detetaram-se indicios da espécie em 24 transectos (pendentes de confirmagao
genética), 7 pontos de armadilhagem e 4 pontos de espera localizados nas alcateias
de Barroso, Nariz do Mundo, Sombra e Minheu (presenga confirmada) e nas alcateias
de Alvao, Falperra e Padrela (presenca possivel). Adicionalmente encontrou-se a
presenca da espécie em dois pontos de armadilhagem fora das alcateias histéricas e a
possivel presenca da espécie (excrementos a aguardar testes genéticos) em 6

transectos fora das alcateias.

Nas alcateias com presenca confirmada ou provavel de lobo, ndo foi possivel
confirmar a reproducdo dos mesmos, pela auséncia de informacédo sobre a presenga
de crias tanto de forma direta (avistamentos, vocalizagées) como indireta (informacéo

da populagao local).

Alcateias
Q o S s 90|82 ® o -
Espécie 8 3 o = 2 RS |85| @ 2 =
S = © Nc [ 3E 5 [ =
— = o = E |53 22| B S o)
o £ | 3§ | = |22 |22| a | 0| F
Canis lupus signatus X X X X X X 7

Quadro 5. Presenca de lobo nas alcateias da zona de estudo. A verde presencga confirmada. A

laranja presenca possivel

Relativamente as presas, surgiram 12 espécies diferentes suscetiveis de serem
presas potenciais de Canis lupus signatus. Sendo as mais abundantes, as espécies de
gado sao amplamente abundantes por toda a area de atuagdo. Das 7 espécies de
mamiferos silvestres encontraram-se 85 indicios de presenga destacando-se, pela sua
abundancia, Oryctolagus cuniculus, Sus scrofa e Erinaceus europaeus, que somam
entre si 75% do total de registos. Quanto a sua distribuicdo, estas 5 espécies (O.
cuniculus, S. scrofa, E. europaeus, T. occidentalis, C. capreolus) sao as que surgem
distribuidas por mais alcateias e desta forma, as menos suscetiveis de serem afetadas
pelas obras de construcdo dos aproveitamentos hidroelétricos (Quadro 6). Das
restantes espécies, Lepus granatensis que apareceu em apenas 2 das 9 alcateias
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(Sombra e Nogueira da Montanha), parece estar localmente mais restringida e ser
menos abundante, mas a surgir na zona controlo e na zona de Afectagdo direta. Por
ultimo, Sciurus vulgaris apresenta uma distribuicdo mais restrita, resultado da sua
dificil detecao através destas metodologias, pelo que a sua distribuicdo sera

seguramente maior.

Alcateias

© o o s 8
R g| 8| 5|2|2|c8|s5 2|5z
E| £ 2|2 E|85|38|35|¢5 |5
<la | & | 8|8 |2=/23 g o | F
Capreolus capreolus X X X X 4
Erinaceus europaeus | X X X X 4
Lepus granatensis X X 2
Oryctolagus cuniculus X X X X X 5
Sciurus vulgaris X 1
Sus scrofa X X X X X X X X 8
Talpa occidentalis X X X X X 5

Quadro 6. Presenca das espécies-presa presentes nas alcateias, da zona de estudo.

Quanto aos competidores, surgiram 6 espécies diferentes suscetiveis de serem
competidores potenciais de Canis lupus signatus. Entre elas, as mais abundantes séo
o cao tanto doméstico como assilvestrado (Canis lupus familiaris). Das 4 espécies de
mamiferos silvestres encontraram-se 217 indicios de presenga destacando-se, pela
sua abundancia, a espécie Vulpes vulpes, que perfaz 93% da totalidade de registos.
Relativamente a sua distribuicao, tanto a raposa, como o cédo e os mustelideos estao
distribuidos por todas as alcateias (exceto Mustelidae em Minheu), tanto dentro como
fora da zona de maior perturbacao (Quadro 7). Outras duas espécies - Meles meles e
Felis silvestris catus foram registadas numa alcateia localizada na zona de controlo,
estando assim as suas populacdes afastadas da zona de perturbacdo maxima. Por
ultimo, Martes sp. surgiu em trés das alcateias, uma das quais se encontrava na zona

de Afectacao direta.

Alcateias
: o © 9 5 |90 |82 ® © -
Competidores o ] = = @ |[O5 | BE| © S <
'® ] ) £ c | n2| %8| 2 P
Z = | & | £ S |53| 2| B E |l o
a | & | 3| = 22|28 a | 0 | F
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= = 2 | £ E |=E53| 2| B E |l o
T8 | & | 8|5 |28/88 & | |F
Canis lupus familiaris| X X X X X X X X X 9
Felis silvestris catus X 1
Martes sp. X X X 3
Meles meles X 1
Mustelidae X X X X X X X X 8
Vulpes vulpes X X X X X X X X X 9

Quadro 7. Presencga das espécies competidoras nas alcateias da zona de estudo.

Os resultados das espécies de mamiferos presas e competidores mais
destacados em cada uma das atividades enconiram-se detalhados nas fichas de

espécies no Anexo IV.

4.2 RESULTADOS POR ATIVIDADES

421 Atividade A: Pontos de escuta

Nao se obteve nenhum registo de Canis lupus signatus nas 27 estagbes de
escuta realizadas durante a campanha de amostragem no Ano I-ll. No Mapa 1
representa-se a abundancia da espécie nos distintos pontos de escuta.

Os resultados detalhados de cada um dos pontos de escuta realizados

encontram-se reunidos nas fichas de resultados no Anexo Il.
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Mapa 7-Abundancia da espécie Canis lupus signatus nos pontos de escuta.
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4.2.2 Atividade B: Pontos de espera

Observou-se um total de 12 individuos na campanha de campo realizada em
julho e agosto de 2016, estes pertencentes a 5 espécies distintas. Através da
realizacdo de 36 pontos de espera foi conseguida a identificacdo de 3 presas (Lepus
granatensis, Sus scrofa e Oryctolagus cuniculus) e 2 competidores (Vulpes vulpes e
Mustelidae) de Canis lupus signatus (Quadro 8). Tanto a diversidade média como a
abundancia média do total das estac¢des foi de 0,33 espécies (SD 0,53).

Das espécies encontradas ndo se encontrou nenhuma espécie protegida pelo
Decreto-Lei n® 140/99, de 24 de abril.

No total das 5 espécies encontradas, a mais abundante foi Oryctolagus cuniculus
com 7 observagoes, seguido do competidor Vulpes vulpes com 2 observagbes e por
fim as restantes espécies com apenas um unico avistamento. Assim as presas contam
com 9 observagbes e uma abundancia média de 0,25 individuos por estacao,
enquanto que os competidores totalizam 3 individuos com uma abundancia média de
0,08 exemplares.

13
12 -
11
10
9 -
q 8- B Mustelidae
:E 7 4 | Vulpes vulpes
E 6 - Sus scrofa
z 5 M Oryctolagus cuniculus
4 A M Lepus granatensis
3
2 -
1 -
0 -
2016

Figura 1. Distribuicdo do nimero de individuos das 5 espécies encontradas nos pontos de

espera no Ano I-1l.
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No que concerne as alcateias de lobo, as estagbes de espera onde se
observaram mamiferos situam-se em 5 alcateias diferentes, na seguinte ordem de
abundancia de observagdes: Minheu (4 observagcbes em transectos PM02C_25, 26,
27), Sombra (4 observacgbes em transectos PM02C_05, 06, 07, 08), Falperra (2
observagdées em transectos PM02C_30, 32), Padrela (1 observagdo em transecto
PM02C_04) e Barroso (1 observagcao em transecto PM02C_17).

Existe variacdo na abundancia de mamiferos observados nos pontos de espera
do lobo em fungdo da zona de Afectagdo na qual se situam as estagdes (Figura 2).
Desta forma, as estagbes localizadas na zona de Afectacdo direta sdo as que
apresentam maior parte da abundancia (66,7%), enquanto que as estacbes situadas
na zona controlo apresentam apenas valores de 33,3% do total.

100% -+
90% -
80% -
70% -

©

2 60% - .

S M Direta
c 50% - .

3 M Indireta
< 40% -

X Controlo

30% -
20% -
10% -

0% )
2016

Figura 2. Distribuicdo do nimero total de individuos por zona de Afectacédo para cada uma das

épocas e para a totalidade do Ano I-11.

Ao nivel de abundéancia ponderada dos mamiferos pode-se observar que sua
variacao € distinta em fungcédo da zona de Afectacdo na qual se situam os pontos de
espera. Assim, observa-se que, na zona de Afectacdo direta ocorreu um aumento
muito acentuado na abundancia ponderada em 2016 comparativamente a 2015,

enquanto que na zona controlo a variacao de ano para ano é mais leve (Figura 3).
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Figura 3. Distribuicdo da abundancia ponderada (abundancia/n? transectos da zona) para cada

uma das épocas do Ano I-Il em fungdo na zona de Afectacgéo.

Entre estacbes observam-se grandes diferencas tanto na abundancia de
mamiferos encontrados como na diversidade de espécies (Figura 4 e Figura 5).
Convém destacar que ndo se produziram observacdes de exemplares de mamiferos

em 25 estacdes.

Tanto para & abundancia como para a diversidade, existem 11 estagbes
(PM02C_04, 05, 06, 07, 08, 17, 25, 26, 27, 30, 32) com valores iguais ou superiores ao
quartil 3 deste parametro (abundéancia = 1 individuo). Entre estas estacdes destacadas
existem representantes das duas zonificacées (controlo e Afectacido direta) pelo que

nao é possivel intuir diferencas espaciais a esse respeito.

No que diz respeito a zonificacdo das estacbes de espera, tanto a abundancia
de individuos como a diversidade sdo mais elevada e superior ao valor médio na zona

de Afectacado direta que na zona de controlo (Figura 6).
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Figura 4. Distribuicdo da abundancia de mamiferos entre os diversas pontos de espera

(separados por sua zonificagdo) comparado com os quartis 1 e 3 do total de observagdes.
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Figura 5. Distribuicdo do niumero de espécies de mamiferos entre os pontos de espera

(separados por sua zonificagdo) comparado com os quartis 1 e 3 da diversidade total.
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Figura 6. Distribuicdo da diversidade de espécies e do niumero de observagdes de mamiferos
nos pontos de espera do lobo entre as trés zonas de Afectacdo da area de estudo.

Os resultados detalhados de cada um dos pontos de espera realizados

encontram-se reunidos nas fichas de resultados no Anexo Il.

Seguidamente apresentam-se os mapas de abundancia de lobo, assim como de
diversidade e abundancia das espécies competidoras e presas.
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Especie

PMO02B_01
PMO02B_02
PM02B_03
PMO02B_04
PM02B_05
PM02B_06
PMO02B_07
PM02B_08
PM02B_09
PMO02B_10
PMO02B_11
PMO02B_12
PMO02B_13
PMO02B_14
PMO02B_15
PMO02B_16
PMO02B_17
PMO02B_18

Lepus granatensis
Mustelidae
Oryctolagus cuniculus
Sus scrofa
Vulpes vulpes

Diversidade total
Abundancia total
Abundancia presas
Diversidade presas
Abundancia competidores

O O O O O OO O o o o
O O O O O OO O o o o
O O O O O OO o o o o
O O = = - am|lO0oO0 - O o
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O O O O O OO0 o o o o
O O O O O OO0 o o o o
O O O O O OO o o o o
- - O O = = | O 0O O O
O O O O O 0O|lO0O o o o o

Diversidade competidores
indice Margalef
indice Pielou
indice Shannon 0,00 0,00 0,00 0,00 o000 0,00 0,00 o000 0,00 000 o000 000 000 000 0,00 0,00 0,00 0,00

indiceSimpson 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
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Lepus granatensis 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0,03 0,17
Mustelidae 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0,03 0,17
Oryctolagus cuniculus 0 0 0 0 0 0 1 1 1 0 0 1 0 1 0 0 0 0 7 0,9 0,40
Sus scrofa 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0,03 0,17
Vulpes vulpes 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0,06 0,23
Diversidade total 0 0 0 0 0 0 1 1 2 0 0 1 0 1 0 0 0 0 12 0,33 0,53
Abundancia total 0 0 0 0 0 0 1 1 2 0 0 1 0 1 0 0 0 0 12 0,33 0,53
Abundancia presas 0 0 0 0 0 0 1 1 1 0 0 1 0 1 0 0 0 0 9 0,25 044
Diversidade presas 0 0 0 0 0 0 1 1 1 0 0 1 0 1 0 0 0 0 3 0,25 0,44
Abundancia competidores 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0,08 0,28
Diversidade competidores 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0,08 0,28
indice Margalef 1,44
indice Pielou 1,00
indice Shannon 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,69 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
indice Simpson 0,00 0,00 0,50 0,00 0,00

Quadro 8. Individuos de cada espécie de mamiferos observados em cada estacédo de espera de Lobo (PM02B) no Ano I-Il.
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Mapa 8- Abundéancia da espécie Canis lupus signatus nos locais de amostragem.
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Mapa 9- Diversidade de competidores nos locais de amostragem.
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Mapa 10- Diversidade de presas nos locais de amostragem.
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Mapa 11- Diversidade de total de mamiferos nos locais de amostragem.
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Mapa 12- Abundéancia de competidores nos locais de amostragem.
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Mapa 13- Abundéancia de presas nos locais de amostragem.
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4.2.3 Atividade C: Armadilhagem fotografica

Na campanha realizada em julho e agosto de 2016 obtiveram-se 322 fotografias
pertencentes a 15 espécies diferentes, das quais uma é o préprio lobo ibérico (Canis
lupus signatus), 9 sao presas (Bos primigenius taurus, Capra aegagrus hircus, Equus
africanus asinus, Equus ferus caballus, Ovies orientalis aries, Sus scrofa domestica,
Capreolus capreolus, Lepus granatensis, Oryctolagus cuniculus e Sus scrofa scrofa)
do mesmo e 4 sdao competidores (Canis lupus familiaris, Felis silvestris catus, Meles
meles e Vulpes vulpes) mediante a realizagdo das estacbes de armadilhagem
fotografica.

Destacou-se a presenca de 1 espécie protegida de mamiferos, Canis lupus
signatus presente no anexo B-II/B-1V do Decreto-Lei n® 140/99, de 24 de abril.

O valor médio de abundéancia de 7,16 contatos (SD 9,65) e com uma diversidade
média de 2,00 espécies (SD 1,88) (Quadro 10). Na totalidade das espécies
encontradas, a mais abundante foi o competidor Canis lupus familiaris com 33% das
fotografias e da presa Bos primigenius taurus com 20% das imagens.

Setenta e seis por cento das imagens tiradas pelas armadilhas (244 das 322
fotografias) correspondem a animais domésticos, enquanto que apenas 78
correspondem a espécies selvagens (24%), das quais o mais abundante é o
competidor Vulpes vulpes com 12% do total de fotografias, seguido do préprio Canis
lupus signatus com 7% do total de fotografias. As presas mais abundante sdo Sus
scrofa e Capreolus capreolus com 3% do total de fotografias cada uma (Figura 7).
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Figura 7. Distribuicdo do numero total de individuos de cada espécie de mamiferos separados

por presas (azul), competidores (laranja) e Canis lupus (verde) para o Ano I-Il.

Ao nivel de grupo tréfico, as presas totalizam 158 observacdes pertencentes a
10 espécies com uma abundancia média de 3,51 individuos por estacdo, enquanto
gue os competidores totalizaram 146 individuos pertencentes a 4 espécies com uma

abundancia média de 3,24 exemplares (Quadro 10).

Realizou-se uma comparagao entre as observagdes pertencentes a Canis lupus
signatus e a abundancia de presas (herbivoros naturais) e competidores (carnivoros
naturais). Adicionalmente realizou-se a comparacao entre a presenca de Canis lupus
signatus e diversas variaveis de origem antrépica como a abundancia de gado
(herbivoros domésticos), caes (carnivoros domésticos), pessoas e veiculos. Para tal,
efetuou-se uma analise de correlacao entre a abundancia destes parametros ao nivel
da totalidade de resultados do ano 1-2. Na referida analise ndo se observa uma
relacdo estatisticamente significativa entre a presenga de lobo com nenhuma das

variaveis analisadas (Quadro 9).

VARIAVEL 1 VARIAVEL 2 R?
Canis lupus signatus | Herbivoros naturais 0,0827
Canis lupus signatus | Carnivoros naturais 0,1444
Canis lupus signatus | Carnivoros domésticos 0,0024
Canis lupus signatus | Herbivoros domésticos 0,0015
Canis lupus signatus Veiculos 0,0145
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Canis lupus signatus Pessoas 0,0927
Quadro 9. Relagdo entre a abundancia de lobo detetada e a abundancia de competidores,

presas e diferentes variaveis antrépicas (gado, caes, veiculos, pessoas).

Existe variagdo na abundancia total dos mamiferos selvagens fotografados em
funcéo da zona de Afectacdo nas quais se situam as estagdes (Figura 8). Desta forma,
as estacOes localizadas na zona controlo sdo as que possuem a maior parte da
abundancia total (92%), enquanto que as estacdes situadas na zona de Afectacéo
direta representam 8% do total de ano I-Il (ndo existe nenhuma estagédo situada na
zona de Afectagdo indireta). Ao nivel das presas selvagens, 100% surgiram em
estacbes localizadas na zona controlo, enquanto que 89% dos competidores
selvagens surgiram em estagdes localizadas na zona controlo e apenas 11% em

estacdes da zona de Afectagdo direta.
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0, _

5 >0% M Indireta
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Total Presas Competidores

Figura 8. Distribuicdo do numero total de individuos, numero de individuos de espécies
selvagens de presa e numero de individuos de espécies selvagens competidoras por zona de
Afectacao para o Ano I-II.
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No que concerne as diferengas entre camaras, tanto a abundancia de contatos
como a diversidade de espécies de mamiferos selvagens variaram enormemente entre
estacdes. Desta forma, a abundéncia variou entre 1 e 27 fotografias de mamiferos
selvagens e a diversidade entre 1 e 4 espécies. As diferengas de distribuicdo das
espécies em fungdo dos bibétopos locais sdo provavelmente responsaveis pelas

diferencas na abundancia de fotografias entre cdmaras.

Ao nivel da abundancia, existem 9 camaras com valores elevados de
abundancia de mamiferos selvagens que superam inclusivamente o quartil 3 do

parametro e que situam-se tanto na zona controlo como na zona de Afectacao direta.

(Figura 9).
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Figura 9. Distribuicdo do nimero de contatos de mamiferos selvagens entre as camaras

(separadas por sua zonificagdo) comparado com os quartis 1 e 3 do total de observagoes.

Por outro lado, existem outras 8 estacbes com valores elevados de diversidade
de mamiferos selvagens que superam o quartil 3 desse parametro (Figura 10). Nao é

possivel inferir diferencas geogréaficas no que diz respeito a zonificagdo ja que, ainda
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que entre as estagbes destacadas sejam maioritarios os pontos localizados na zona
controlo, também existe um ponto na zona de Afectagao direta.
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Figura 10. Distribuicdo do nimero de espécies de mamiferos selvagens entre as camaras

(separadas por sua zonificagdo) comparado com os quartis 1 e 3 da diversidade total.

No que diz respeito as espécies protegidas, apenas se fotografou uma espécie
Canis lupus signatus. Na totalidade, surgiram 18 fotografias de Canis lupus signatus
tradas em 3 pontos de armadilhagem diferentes (PM02C_14, PMO02C_29,
PMO02C_44). Estes pontos localizam-se nas alcateias de Falperra, Nariz do Mundo e
Sombra, respetivamente. No que concerne a zona de Afectagdo, dois pontos situam-
se na zona controlo e unicamente o ponto PM02C_44 se localiza na zona de
Afectagdo direta, apesar de afastado varios quildbmetros das zonas de obras ativas
durante o ano 1-2 (barragem e pedreira de Gouvaes).
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Figura 11. Distribuicdo do nimero total de indicios de Canis lupus signatus em cada transecto

divididos por zona de Afectagéo para o Ano I-Il.

No que concerne a zonificacdo das estacbes de armadilhagem fotogréfica, a

abundancia de contatos de mamiferos € mais elevada na zona controlo que na zona

de Afectagdo indireta (Figura 12).

Ocorre um padrdao semelhante no caso da

diversidade de espécies sendo maior que a diversidade média total na zona controlo e

menor a diversidade meédia total na zona de Afectacao indireta (Figura 12).

No caso das espécies protegidas, a abundancia de individuos foi radicalmente

maior que o valor médio do parametro na zona controlo, enquanto que a diversidade

de espécies foi maior que valor médio na zona de Afectagao direta (Figura 13).

Os resultados detalhados de cada uma das cémaras de armadilhagem

fotografica utilizadas encontram-se recolhidos nas fichas de resultados do Anexo II.
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Figura 12. Distribuicdo da diversidade de espécies e o nUmero de contatos de mamiferos entre
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Figura 13. Distribuicdo da diversidade de espécies e o nUmero de contatos de mamiferos

protegidos entre as trés zonas de Afectacdo da area de estudo.
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Espécies

Canis lupus signatus

Meles meles

Vulpes vulpes

Capreolus capreolus

Lepus granatensis

Oryctolagus cuniculus

Sus scrofa scrofa

Bos primigenius taurus

Capra aegagrus hircus

Equus africanus asinus

Equus ferus caballus

Ouvis orientalis aries

Sus scrofa domestica

Canis lupus familiaris

Felis silvestris catus

Total Abundancia

Total Diversidade

Total Presas

Diversidade Presas

Total competidores

Diversidade Competidores
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= = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = =
o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o
indice Margalef 0,00 | 0,83 | 1,24 | 0,68 | 2,23 1,44 | 0,48 0,00 | 0,97 | 1,25 | 1,24 | 0,62 1,41 0,83 1,44
indice Pielou 0,91 | 0,96 | 0,83 | 0,97 0,77 | 1,00 0,76 | 0,81 | 0,86 | 0,72 0,69 0,69 1,00
indice Shannon 0,00 ( 0,99 | 1,05 | 0,91 | 1,56 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 1,07 | 0,69 | 0,00 | 0,00 | 1,06 | 1,12 | 0,95 | 0,50 | 0,00 | 1,24 | 0,00 | 0,00 | 0,76 | 0,00 | 0,00 | 0,69
indice Simpson 0,00 | 0,60 | 0,64 | 0,53 | 0,78 | 0,00 0,56 | 0,50 | 0,00 | 0,00 | 0,58 | 0,61 | 0,56 | 0,32 | 0,00 | 0,64 0,43 0,50
0 © N~ [o2) (2] (=] ~— N [ < [Xe] [{=] N o] [=2] o - N ()] < 0
NI NI NI NI NI t")l MI MI t")l MI MI t")l MI t")l t")l ﬂ'l <l‘| ﬂ'l ﬂ'l <l‘| ﬂ'l
Espécies RIR|R| 2|8/ 8|18/ 82 /23|88 8|8/128/8|88|8/8|81]8/| 8| Total | media | sp
o o o [=] [=] o o o o o o o o o o o (=] o o (=] o
= = = = = = = = = = = = = = = = = = = = =
o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o
Canis lupus signatus 0 0 0 0 16 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 18 0,40 2,39
Meles meles 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0,02 0,15
Vulpes vulpes 0 0 0 0 7 1 0 3 4 0 4 0 0 0 0 0 1 0 0 3 1 39 0,87 1,78
Capreolus capreolus 0 0 0 0 2 0 0 0 0 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 0,16 0,47
Lepus granatensis 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0,02 0,15
Oryctolagus cuniculus 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 0,11 0,49
Sus scrofa scrofa 0 0 0 0 2 0 0 1 1 0 0 0 1 1 0 0 0 0 0 0 0 7 0,16 0,42
Bos primigenius taurus 0 5 1 2 1 0 0 1 0 0 3 0 0 0 0 0 0 2 0 0 2 64 1,42 2,60
Capra aegagrus hircus 0 17 2 0 1 3 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 30 0,67 2,58
Equus africanus asinus 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0,09 0,47
Equus ferus caballus 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 0,16 0,64
Ovis orientalis aries 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 11 0 0 32 0,71 2,88
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Sus scrofa domestica 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0,02 0,15
Canis lupus familiaris 0 0 0 7 18 0 1 0 0 10 0 0 0 0 1 0 0 11 0 0 105 2,33 4,27
Felis silvestris catus 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0,02 0,15
Total Abundancia 0 | 27| 3 2 |36 |2 | 0 8 5 0 | 23| 0 1 1 0 1 1 2 | 22| 4 3 322 7,16 9,65
Total Diversidade 0 3 2 1 7 0 6 2 0 6 0 1 1 0 1 1 1 2 2 2 15 2,00 1,88
Total Presas 0 | 22| 3 2 6 3 0 4 1 0 9 0 1 1 0 0 0 2 1 0 2 158 3,51 5,09
Diversidade Presas 0 2 2 1 4 1 0 4 1 0 4 0 1 1 0 0 0 1 1 0 1 10 1,18 1,23
Total competidores 0 5 0 0 14 | 19 0 4 4 0 14 0 0 0 0 1 1 0 11 3 1 146 3,24 5,01
Diversidade Competidores 0 1 0 0 2 2 0 2 1 0 2 0 0 0 1 1 1 1 1 4 0,76 0,80
indice Margalef 0,61 | 0,91 | 0,00 | 1,67 | 0,65 2,40 | 0,62 1,59 0,00 | 0,32 | 0,72 | 0,91
indice Pielou 0,83 | 0,92 0,78 | 0,52 0,93 | 0,72 0,86 1,00 | 0,81 | 0,92
indice Shannon 0,00 | 0,92 | 0,64 | 0,00 | 1,52 | 0,58 | 0,00 | 1,67 | 0,50 | 0,00 | 1,55 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,69 | 0,56 | 0,64
indice Simpson 0,53 | 0,44 | 0,00 | 0,72 | 0,31 0,78 | 0,32 0,74 0,00 | 0,00 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,50 | 0,38 | 0,44

Quadro 10. Numero de contatos de cada espécie de mamiferos encontrados em cada camara ao longo da campanha anual de censo do Ano -1l (a

negrito espécies protegidas de acordo com o Decreto-Lei 140/99).
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Mapa 14- Abundéancia da espécie Canis lupus signatus nos locais de amostragem.
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Mapa 15- Diversidade de competidores nos locais de amostragem.
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Mapa 16- Diversidade de presas nos locais de amostragem.
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Mapa 17- Diversidade de total de mamiferos nos locais de amostragem.
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Mapa 20- Abundancia de total de mamiferos nos locais de amostragem.
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4.2.4 Atividade D: Transectos

Na campanha realizada em julho e agosto de 2016 detetaram-se 233 indicios
diferentes de mamiferos pertencentes a 10 taxones diferentes mediante a realizagao
dos transectos de censo (Quadro 12). O valor médio de indicios por transecto foi de
5,07 rastos (SD 4,19), ao passo que a diversidade média perfez o valor de 1,54
espécies (SD 1,16).

De entre as espécies destacou-se a presenca (a falta de confirmacao genética)
de uma espécie (Canis lupus signatus) presente no anexo B-1I/B-1V do Decreto-Lei n®
140/99, de 24 de abril. Adicionalmente, ha 6 espécies consideradas presas (Lepus
granatensis, Erinaceus europaeus, Sus scrofa, Sciurus vulgaris, Talpa occidentalis e
Oryctolagus cuniculus) e trés competidores (Vulpes vulpes, Martes sp. e Mustelidae).

Destacam-se, pela sua abundancia, Vulpes vulpes cujos indicios sumam 69% do
numero total de registos. Existem apenas outra espécie com valores superiores a 10%
dos indicios totais (Oryctolagus cuniculus). Outras 3 espécies (Erinaceus europaeus,
Mustelidae, Talpa occidentalis) superam os 5 indicios, enquanto que para as restantes
espécies apenas se detetaram menos de 5 rastos.
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Figura 14. Distribuicdo do nimero total de individuos de cada espécie de mamiferos
separados por presas (azul), competidores (amarelo) e Canis lupus (verde) para o Ano I-Il.
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Ao anteriormente referido haveria que acrescentar que, em grande parte dos
transectos (94% dos transetos), foram encontrados indicios de presenca de diferentes
espécies de gado. Por ordem de abundancia, ao longo do ano 1-2, surgiram indicios
de cabra, ovelha, vaca e cavalo. Por outro lado, em 92% dos transectos realizados ao
longo do ano 1-2 foram detetados indicios de presenca de cdes domésticos ou
assilvestrados.

Realizou-se uma comparagao entre a presencga de indicios pertencentes a Canis
lupus e a abundancia de presas (herbivoros naturais) e competidores (carnivoros
naturais). Adicionalmente realizou-se a comparagao entre a presencga de Canis lupus e
diversas variaveis de origem antrépica como a abundancia de gado (herbivoros
domeésticos), caes (carnivoros domésticos), pessoas e veiculos. Para tal, efetuou-se
uma andlise de correlagdo entre a abundancia destes paradmetros ao nivel da
totalidade de resultados do ano 1-2. Na referida anélise ndo se encontrou uma relacao
estatisticamente significativa entre a presenca de lobo e nenhuma das variaveis
analisadas (Quadro 10).

VARIAVEL 1 VARIAVEL 2 R’
Canis lupus Herbivoros naturais 0,0177
Canis lupus Carnivoros naturais 0,0049
Canis lupus | Carnivoros domésticos 0,0356
Canis lupus | Herbivoros domésticos 0,0000002
Canis lupus Veiculos 0,3205
Canis lupus Pessoas 0,0003

Quadro 11. Relacéo entre a abundancia de lobo encontrada e a abundancia de competidores,

presas e diferentes variaveis antropicas (gado, caes, veiculos, pessoas).

No total, registaram-se 3 indicios que, posteriormente a confirmagcdo genética,
poderao pertencer a Canis lupus signatus e que forem encontrados em 3 transectos
diferentes (PM02D_26, PM02D_28, PMO02D_44). Estes transectos situam-se nas
alcateias de Minheu, Nariz do Mundo e Sombra, respetivamente. Relativamente a
zona de Afectacao, o transecto PM02D_28 localiza-se na zona controlo, enquanto que
os transectos (PM02D_26, PM02D_44) se localizam em zona de Afectagédo direta,
mas estdo afastados varios quilometros das zonas de obras ativas durante o ano 1-2

(acesso AT_B30 e obras da barragem de Gouvaes, respetivamente).
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Figura 15. Distribuicdo do nimero total de indicios de Canis lupus em cada transecto divididos

por zona de Afectagdo para o Ano I-1l.

Relativamente a abundancia de mamiferos, os 10 transectos com maior nimero

de indicios encontrados (> 8 indicios)

(PM02D_09),

situam-se nas alcateias de Barroso
Falperra (PM02D_16), Leiranco (PM02D_19 e PM02D_20), Nogueira

(PM02D_32, PM02D_35, PM02D_36), Padrela (PM02D37, PM02D40).

Na Figura 16 é possivel observar que ocorre variagcdo na abundancia dos

indicios de mamiferos em fungdo da zona de Afectacdo na qual se situam os
transectos. Mais do 90% da abundéancia corresponde a estacdes presentes na zona
de controlo, enquanto que menos do 10% pertence a estacdes da zona de Afectacao

direta (ndo existem estacdes na zona de Afectacéo indireta). O mesmo padrdo ocorre

tanto em presas como competidores, sendo mais demarcado nestes ultimos.
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Figura 16. Distribuicdo do numero total de individuos, numero de individuos de espécies
presas e numero de individuos de espécies competidores por zona de Afectagdo para o Ano |-
Il.

No que concerne a abundancia ponderada, tanto a nivel de indicios totais como
a nivel de competidores, a maior parte da abundancia distribuiu-se pelas estagdes da
zona controlo. Pelo contréario, os indicios de presas foram encontrados em proporgcao
semelhante tanto nas estagdes situadas na zona controlo como na zona de Afectacao
direta (Figura 17).
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Figura 17. Abundancia ponderada do nimero total de individuos, espécies presas e espécies

competidoras por zona de Afectagao para o Ano I-Il.

Ao nivel da abundancia total de cada transecto observam-se grandes diferengas
entre estes, existindo inclusivamente 6 transectos sem nenhum indicio encontrado. Na
Figura 18 observa-se que existem 10 transectos com valores superiores ao quartil 3,
23 transectos com valores intermédios entre o quartil 1 e 3 e 7 transectos com valores
inferiores ao quartil 1. Os transetos com valores elevados situam-se unicamente na
zona controlo, enquanto que os transecto situados na zona de Afectagdo direta
apresentam valores intermédios. Estas diferencas ndo aparentam estar relacionadas
com as obras das barragens ja que, apesar destes transectos se situarem na zona de
Afectacao direta estéo localizados em lugares afastados de obras ativas durante o ano

1-2.
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Figura 18. Distribuicdo do numero de indicios de mamiferos entre os diferentes transetos

(separados por sua zonificagdo) comparado com os quartis 1 e 3 do total de indicios.

Obtém-se diferencas semelhantes na riqueza de espécies de cada transecto.
Assim, na Figura 19 observa-se que existem 8 transectos com valores superiores ao
quartil 3, 10 transectos com valores intermédios entre o quartil 1 e 3 e outros 22
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transectos com valores iguais ou inferiores ao quartil 1 (uma espécie). Os transectos
com elevada diversidade situam-se tanto na zona controlo como na zona de Afectacao
direta, pelo que ndo se detetam diferencas neste parametro em funcdo da sua

zonificagéo.
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Figura 19. Distribuicdo do numero de espécies de mamiferos entre os diferentes transetos

(separados por sua zonificagdo) comparado com os quartis 1 e 3 da diversidade total.

Na Figura 20 observa-se que, para a zona controlo, tanto a abundéancia de
individuos como a diversidade de espécies sdo maiores que os valores médios,
enquanto que, na zona de Afectagdo direta, ambos os parametros sao inferiores ao

valor médio dos mesmos.

Os resultados detalhados de cada um dos transetos realizados encontram-se
recolhidos nas fichas de resultados do Anexo Il. A modo de resumo, no Quadro 11

detalham-se os valores de abundéancia e diversidade de cada um dos transetos.
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Figura 20. Distribuicdo da diversidade de espécies e nimero de indicios de mamiferos nas trés

zonas de Afectacdo da area de estudo.
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indice Pielou 1,00 0,79 0,50 1,00 | 1,00 0,83 1,00 | 0,88 0,44 0,81 0,95 | 0,96
indice Shannon 0,00 0,69 | 0,00 0,87 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 0,35 | 0,00 |0,69|1,10|0,00|1,15|0,69|1,42 | 0,00 | 0,00 | 0,30 | 0,00 | 0,00 | 0,56 | 0,00 | 1,04 | 1,05
indice Simpson 0,50| 0,00 | 0,50 0,00 0,00 | 0,00 | 0,20 0,50 | 0,67 | 0,00 | 0,61 | 0,50 | 0,73 | 0,00 | 0,00 | 0,17 | 0,00 | 0,00 | 0,38 0,63 | 0,64
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8| R| 8| g| S’,I c"_’l ct>I’| g| gl g| 8I SI g'o’l g;l 8| ;I g| g| g| 3| $| = | <
ESPECIE Slels dlalels5 8 |d =2 1" 5221 82|49 =282 3=
o o o o o o o o o o o o o o o o o (=3 o o o o
| 2|E|2|£|2|2|8 E|E|E|E|2|8 E|E|E|E|2|8|2|"|°
Canis lupus. 1 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 3 10,07/0,25
Capreolus capreolus 0 0 0 0 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 10,04(0,29
Erinaceus europaeus 0 0 0 0 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 12 [0,26 /0,85
Oryctolagus cuniculus 2 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 | 28 |0,61]1,48
Sciurus vulgaris 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 10,02/0,15
Sus scrofa 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 10,09/0,28
Talpa occidentalis 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 9 10,20/0,65
Martes sp. 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 10,07/0,25
Mustelidae 0 0 0 0 0 1 2 0 0 0 0 1 0 0 3 0 0 0 0 0 0 | 11]0,24(0,60
Vulpes vulpes 0 0 0 0 2 2 11 | 10 6 11 | 11 | 10 6 4 9 4 2 0 0 0 0 |160]3,48]3,95
Abundancia total 5 1 1 1 2 7 13 | 10 6 11 | 11 | 11 6 4 12 5 2 1 1 0 0 |233|5,07[4,19
Diversidade total 4 1 1 1 1 4 2 1 1 1 1 2 1 1 2 2 1 1 1 0 0 10 | 1,54 |1,17
Ab. Total competidores 3 1 0 1 0 4 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 0 0 0 | 56 |1,22]2,28
Diversidade Competidores | 2 1 0 1 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 0 0 0 6 |0,63/0,95
Ab. Total Presas 1 0 0 0 2 3 13 | 10 6 11 | 11 | 11 6 4 12 4 2 0 0 0 0 |174]3,78[4,20
Diversidade Presas 1 0 0 0 1 2 2 1 1 1 1 2 1 1 2 1 1 0 0 0 0 3 [0,85(0,70
indice Margalef 1,86 0,00|1,54 0,39 0,00 0,00 0,00 | 0,00 0,42 | 0,00 | 0,00 | 0,40 | 0,62 | 0,00
indice Pielou 0,96 0,98 | 0,62 0,44 0,81)0,72
indice Shannon 1,33|0,00 0,00 | 0,00|0,00|1,35| 0,43 |0,00| 0,00 0,00 0,00 0,30]|0,00|0,00 0,56 | 0,50 0,00 0,00 0,00|0,00]|0,00
indice Simpson 0,72 0,00 | 0,00 | 0,00 0,00 0,73 | 0,26 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,17 | 0,00 | 0,00 | 0,38 | 0,32 | 0,00 | 0,00 | 0,00

Quadro 12. Numero de indicios de cada espécie de mamiferos encontrados em cada transecto de censo do lobo (PM02D) na campanha anual de

censo do Ano I-II.
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Mapa 21- Abundancia da espécie Canis lupus signatus nos diferentes transectos.
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Mapa 23- Diversidade das espécies presa nos diferentes transectos.
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Mapa 24- Abundancia das espécies competidoras nos diferentes transectos.
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Mapa 25 - Abundancia das espécies presa nos diferentes transectos.
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4.3 COMPARACAO DOS RESULTADOS DOS ANOS DE MONITORIZAGAO

Os resultados reunidos neste relatério correspondem ao ano 1-2 de monitorizagao.
Neste ponto, apesar de serem necessarios mais anos para poder avaliar os efeitos (ou a
auséncia de efeitos) das obras sobre as populacdes de lobo e os mamiferos presas e
competidores, uma vez as obras estdo numa fase inicial no momento da realizagdo do
trabalho de campo, é possivel fazer uma primeira leitura e consequente avaliacao das
variagdes entre o ano 1-2 e o ano 0 de monitorizagdo. Apresenta-se de seguida uma
breve andlise das diferengas encontradas relativamente ao ano zero de monitorizagao,

separadamente para os 4 tipos de atividades desenvolvidas.

4.3.1 Pontos de escuta (PM02A)

Devido ao fato de, em ambos os anos de realizagdo desta atividade, ndo se terem

obtido resultados positivos, ndo é possivel realizar uma comparagéao interanual.

4.3.2 Pontos de espera (PM02B)

De agosto de 2014 (inicio da monitorizagao) até fevereiro de 2017 (data de fim de
ano 1-2) realizaram-se 2 campanhas desta atividade, uma em cada ano de monitorizagao
(2015 e 2016).

Ao nivel anual, a comparagao dos resultados entre os dois anos realizados sao:

¢ Abundancia. O numero total de mamiferos observados nos pontos de espera de
lobo aumentou (+33%) entre 2015 e 2016 (Quadro 13).

¢ Diversidade. O numero total de espécies de mamiferos nos pontos de espera de
lobo aumentou (+67%) entre ambos os anos (Quadro 13).

e Presas. Tanto o numero de observacbes como o numero de espécies de
mamiferos presas detetados nos pontos de espera de lobo aumentou (+50%)
entre 2015 e 2016 (Quadro 13).
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e Competidores. Enquanto que o numero de observagbes de mamiferos
competidores permaneceu estavel, o numero de espécies de competidores
detetadas nos pontos de espera de lobo aumentou (+100%) entre 2015 e 2016
(Quadro 13).

e Variacao interespecifica. Apenas duas espécies surgiram em ambos os anos de
monitorizagdo, aumentado a abundancia de Oryctolagus cuniculus e diminuindo
a de Vulpes vulpes entre 2015 e 2016. Ha uma espécie (Capreolus capreolus)
que apenas esteve presente em 2015, enquanto que 3 espécies surgiram

unicamente em 2016 (Quadro 13).

Espécies 2015 2016 Balanco Ano

Capreolus capreolus 1 0 -100%

Lepus granatensis 0 1 100%

Mustelidae 0 1 100%
Oryctolagus cuniculus 5 7 40%

Sus scrofa 0 1 100%

Vulpes vulpes 3 2 -33%
Abundancia total 9 12 33%
Diversidade total 3 5 67%
Abundancia presas 6 9 50%
Diversidade presas 2 3 50%
Abundancia competidores 3 3 0%

Diversidade competidores 1 2 100%

Quadro 13. Abundancias das espécies de mamiferos localizadas, diversidade e abundancia (total,

mamiferos presas e competidores) em cada dos anos de amostragem da atividade PMO02B.

Quanto aos critérios de avaliacdao, até ao momento apenas se realizaram dois
anos de monitorizagao ainda nao tendo sido possivel calcular alguns dos critérios (2 e 4),
ao ser necessario para o célculo destes, a variagao entre 2 anos consecutivos. Como até
ao momento néo se detetou a presencga de Canis lupus signatus em nenhum dos pontos
de espera, nao foi possivel calcular o critério 1. Desta forma, os critérios calculados

foram:

Critério 1) Diminuicdo de 230% na abundéncia total em cada ponto de amostragem

num periodo anual.
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O limitado numero de observagcbes de exemplares de mamiferos realizados em
cada estacdao faz com que as variagdes interanuais sejam muito grandes se nao se
encontra uma espécie num dos anos ou se ha diminuicées muito pequenas no numero de
individuos observados entre anos, pelo que o calculo deste critério nao é especialmente
significativo.

De todas formas, a abundéancia de individuos permaneceu estavel em 4 dos pontos
com observagbes em 2015. Em 6 dos pontos aumentou a abundancia total de 2015 para
2016, enquanto que em 4 pontos o numero de individuos diminuiu mais que o valor limite
do critério (percentagem superior a 30%) (Quadro 14). Os pontos com descidas agudas
de abundancia encontram-se, todos eles, na zona controlo pelo que ndo se descortina

uma relacdo entre as variagdes e o impacto das obras.

Ponto Aﬁgz‘; §§o 2015 2016 Ba"\?";@
PM02B_01 Controlo 1 0 -100%
PM02B_02 Controlo 0 0 0%
PM02B_03 Controlo 0 0 0%
PM02B_04 Controlo 0 1 100%
PMO02B_05 Direta 0 1 100%
PM02B_06 Direta 0 1 100%
PM02B_07 Direta 1 1 0%
PM02B_08 Direta 1 1 0%
PM02B_09 Controlo 0 0 0%
PM02B_10 Controlo 1 0 -100%
PM02B_11 Controlo 0 0 0%
PM02B_12 Controlo 0 0 0%
PM02B_13 Controlo 0 0 0%
PM02B_14 Controlo 0 0 0%
PM02B_15 Controlo 0 0 0%
PM02B_16 Controlo 0 0 0%
PM02B_17 Controlo 1 1 0%
PM02B_18 Controlo 0 0 0%
PM02B_19 Controlo 0 0 0%
PM02B_20 Controlo 1 0 -100%
PM02B_21 Controlo 0 0 0%
PM02B_22 Controlo 0 0 0%
PM02B_23 Controlo 0 0 0%
PM02B_24 Controlo 1 0 -100%
PM02B_25 Direta 0 1 100%
PM02B_26 Direta 0 1 100%
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Ponto Aﬁgz‘; §§o 2015 2016 Ba"\f";@
PM02B_27 Direta 1 2 100%
PM02B_28 Direta 0 0 0%
PM02B_29 Controlo 0 0 0%
PM02B_30 Controlo 1 1 0%
PM02B_31 Controlo 0 0 0%
PM02B_32 Controlo 0 1 100%
PM02B_33 Controlo 0 0 0%
PM02B_34 Controlo 0 0 0%
PM02B_35 Controlo 0 0 0%
PM02B_36 Controlo 0 0 0%

Quadro 14. Diferencas de abundancia total de cada um dos pontos de espera em periodos anuais

(2015 € 2016) (A laranja diminuigao superior a 30%).

Critério 3) Diminuigcdo de 230% da diversidade total de espécies em cada ponto de

amostragem num periodo anual.

Como os resultados de diversidade sao iguais aos da abundancia, as variacoes
experimentadas em cada um dos pontos de espera sdo as mesmas. Ou seja, 4 entre os
pontos (percentagem superior a 30%) (Quadro 15).

Ponto oona ggo 2015 2016 D3aneo
PM02B_01 Controlo 1 0 -100%
PM02B_02 Controlo 0 0 0%
PM02B_03 Controlo 0 0 0%
PM02B_04 Controlo 0 1 100%
PM02B_05 Direta 0 1 100%
PMO02B_06 Direta 0 1 100%
PM02B_07 Direta 1 1 0%
PM02B_08 Direta 1 1 0%
PM02B_09 Controlo 0 0 0%
PM02B_10 Controlo 1 0 -100%
PM02B_11 Controlo 0 0 0%
PM02B_12 Controlo 0 0 0%
PM02B_13 Controlo 0 0 0%
PM02B_14 Controlo 0 0 0%
PM02B_15 Controlo 0 0 0%
PM02B_16 Controlo 0 0 0%
PM02B_17 Controlo 1 1 0%
PM02B_18 Controlo 0 0 0%
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Ponto oona géeo 2015 2016 B2aneo
PM02B_19 Controlo 0 0 0%
PM02B_20 Controlo 1 0 -100%
PM02B_21 Controlo 0 0 0%
PM02B_22 Controlo 0 0 0%
PM02B_23 Controlo 0 0 0%
PM02B_24 Controlo 1 0 -100%
PM02B_25 Direta 0 1 100%
PM02B_26 Direta 0 1 100%
PM02B_27 Direta 1 2 100%
PM02B_28 Direta 0 0 0%
PM02B_29 Controlo 0 0 0%
PM02B_30 Controlo 1 1 0%
PM02B_31 Controlo 0 0 0%
PM02B_32 Controlo 0 1 100%
PM02B_33 Controlo 0 0 0%
PM02B_34 Controlo 0 0 0%
PM02B_35 Controlo 0 0 0%
PM02B_36 Controlo 0 0 0%

Quadro 15. Diferencas de diversidade total de cada um dos pontos de espera em periodos anuais

realizaram-se com o programa SPSS 21.0.

(2015 € 2016) (A laranja diminuigao superior a 30%).

As anadlises estatisticas propostas complementariamente aos critérios de avaliagao

O teste de Wilcoxon para o conjunto de dados de campo, na comparagao entre os

36 pontos amostrados durante o ano I-Il e os dados desses mesmos transectos no ano 0,

reporta para os seguintes resultados:

parametros

significativas nos dois casos (valor-p=0,366 para ambos os parametros).

Para a zona de Afectacdao direta

Os testes de Wilcoxon aplicados ao conjunto de dados para os anos 2015 e

2016, tanto no caso da diversidade como da abundancia nao detetam diferencas

Analisando os transetos segundo o grau de Afectacao das obras, nos pontos de
espera na zona controlo (N=22) ndo se detetam diferencas para ambos os
(valor-p=0,440).

encontraram-se diferencas significativa tanto para abundancia como para a

(N=8)

diversidade, apesar da poténcia do teste ser muito baixa devido ao baixo numero
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de pontos nesta zona.

e As diferengas significativas na zona de Afectacdo direta devem-se ao aumento,
tanto na diversidade como na abundéancia no ano 2016 relativamente a 2015, na
maioria dos pontos situados nesta zona. Desta gorma, ndo se detetou uma
influéncia negativa das obras na presenca de mamiferos, incluindo o lobo,
na zona de maxima Afectacao.

4.3.3 Armadilhagem fotografica (PM02C)

De agosto de 2014 (inicio da monitorizagcao) até fevereiro de 2017 (data de fim de
ano 1-2) realizaram-se 2 campanhas desta atividade, uma em cada ano de monitorizagao
(2015 e 2016).

A nivel anual, a comparacdo dos resultados entre os dois anos realizados € a

seguinte:

¢ Abundéancia. O namero total de mamiferos fotografados nas camaras diminuiu (-
34%) entre 2015 e 2016 (Quadro 16).

e Diversidade. O numero total de espécies de mamiferos nos pontos de
armadilhagem de lobo permaneceu estavel entre ambos os anos (Quadro 16).

e Presas. Enquanto que o numero de fotografias de mamiferos presas nos pontos
de armadilhagem de lobo diminuiu (-28%), o numero de espécies presas
aumentou (11%) entre 2015 e 2016 (Quadro 16).

e Competidores. Tanto o numero de observagbes de mamiferos competidores
como o numero de espécies de competidores detetados nos pontos de espera
de lobo decresceram (-45% e -20%, respetivamente) entre 2015 e 2016 (Quadro
16).

e Variacao interespecifica. A maioria das espécies variou a sua abundancia entre
2015 e 2016. Ha 3 espécies (Genetta genetta, Martes sp. e Sciurus vulgaris) que
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apenas estiveram presentes em 2015, enquanto que 3 espécies domésticas

surgiram unicamente em 2016 (Quadro 16).

Espécies 2015 2016 Balanco Ano
Canis lupus signatus 1 18 1700%
Genetta genetta 2 0 -100%
Meles meles 2 1 -50%
Martes sp. 1 0 -100%
Vulpes vulpes 51 39 -24%
Capreolus capreolus 15 7 -53%
Lepus granatensis 1 1 0%
Oryctolagus cuniculus 1 5 400%
Sciurus vulgaris 1 0 -100%
Sus scrofa scrofa 23 7 -70%
Bos primigenius taurus 69 64 7%
Capra aegagrus hircus 73 30 -59%
Equus africanus asinus 7 4 -43%
Equus ferus caballus 0 7 700%
Ouvis orientalis aries 30 32 7%
Sus scrofa domestica 0 1 100%
Canis lupus familiaris 211 105 -50%
Felis silvestris catus 0 1 100%
Total abundancia 488 322 -34%
Diversidade total 15 15 0%
Total Presas 220 158 -28%
Diversidade Presas 9 10 11%
Total Competidores 267 146 -45%
Diversidade Competidores 5 4 -20%

Quadro 16. Abundéncias das espécies de mamiferos fotografados, diversidade e abundancia
(total, mamiferos presas e competidores) em cada um dos anos de amostragem da atividade
PMO2C.

Quanto aos critérios de avaliacdao, até ao momento apenas se levaram a cabo
dois anos de monitorizagao pelo que ainda nao foi possivel calcular alguns dos critérios
(6 e 8), ao ser necessario para o calculo destes, a variagao entre 2 anos consecutivos.
Desta forma, os critérios calculados foram:

Critério 5) Diminuicdo de 230% na abundancia total em cada armadilha num
periodo anual.
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A abundancia de fotografias de mamiferos permaneceu estavel em 5 dos pontos,
aumentou em outros 13 pontos, diminuiu ligeiramente em 25 e, por Gltimo, diminuiu acima
do valor limite do critério (percentagem superior a 30%) em 27 pontos (Quadro 17). Os
pontos com decréscimos agudos de abundancia encontram-se tanto na zona controlo
como na zona de Afectacdo direta pelo que ndo se destringa uma relagdo entre as
variagdes e o impacto das obras.

Zona de

Pontos Afectacio 2015 2016 Balanco Ano
PM02C 01 Controlo 18 8 -56%
PM02C_02 Controlo 21 11 -48%
PMO02C_03 Controlo 16 5 -69%
PM02C_04 Controlo 5 19 280%
PM02C_05 Controlo 17 6 -65%
PM02C_06 Controlo 1 1 0%
PMO02C_07 Controlo 11 0 -100%
PM02C_08 Controlo 3 0 -100%
PM02C_09 Controlo 7 8 14%
PM02C_10 Controlo 3 8 167%
PM02C 11 Controlo 14 1 -93%
PM02C_12 Controlo 1 2 100%
PM02C_13 Controlo 45 22 -51%
PM02C_14 Controlo 9 11 22%
PM02C_15 Controlo 5 5 0%
PM02C_16 Controlo 0 5 500%
PMO02C_17 Controlo 8 1 -88%
PM02C_18 Controlo 30 35 17%
PM02C 19 Controlo 20 0 -100%
PM02C_20 Controlo 0 0 0%
PM02C 21 Direta 8 11 38%
PM02C 22 Direta 0 0 0%
PM02C_23 Direta 8 0 -100%
PM02C 24 Direta 6 2 -67%
PM02C 25 Direta 8 0 -100%
PM02C_26 Controlo 42 27 -36%
PMO02C_27 Controlo 6 3 -50%
PM02C_28 Controlo 17 2 -88%
PM02C 29 Controlo 18 36 100%
PM02C_30 Controlo 43 22 -49%
PM02C_31 Controlo 2 0 -100%
PM02C_32 Controlo 16 8 -50%
PM02C_33 Controlo 2 5 150%
PM02C_34 Controlo 7 0 -100%
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Pontos ARl 2015 2016  Balango Ano
Afectacao

PM02C_35 Controlo 21 23 10%

PMO02C_36 Controlo 1 0 -100%
PM02C_37 Controlo 3 1 -67%
PM02C_38 Controlo 5 1 -80%
PM02C_39 Controlo 1 0 -100%
PM02C_40 Controlo 1 1 0%

PM02C_41 Direta 13 1 -92%
PM02C 42 Direta 1 2 100%
PM02C_43 Direta 12 22 83%

PM02C 44 Direta 8 4 -50%
PM02C_45 Direta 5 3 -40%

Quadro 17. Diferencas de abundancia total de cada um dos pontos de armadilhagem em periodos

anuais (2015 e 2016) (A laranja diminuicao superior a 30%).

Critério 7) Diminuigdo de 230% da diversidade total de espécies em cada armadilha

num periodo anual.

Como os resultados de diversidade sao iguais aos da abundancia, as variacoes
experimentadas em cada um de los pontos de espera sdo as mesmas. Isto €, 12 pontos
estaveis, 8 pontos onde aumentou a abundancia, 29 pontos onde diminuiu ligeiramente e
21 pontos onde ocorreram diminuicdes agudas, situadas acima do valor limite do critério
(percentagem superior a 30%). Estes pontos estdo situados tanto na zona controlo como

na zona de Afectacao direta (Quadro 18).

Pontos Zona de Afectacao 2015 2016 Balanco Ano
PMO02C_01 Controlo 4 1 -75%
PM02C 02 Controlo 4 3 -25%
PMO02C_03 Controlo 5 3 -40%
PM02C 04 Controlo 2 3 50%
PMO02C_05 Controlo 5 5 0%
PMO02C_06 Controlo 1 1 0%
PM02C 07 Controlo 3 0 -100%
PM02C_08 Controlo 1 0 -100%
PMO02C_09 Controlo 4 4 0%
PM02C 10 Controlo 2 2 0%
PM02C_11 Controlo 3 1 -67%
PM02C 12 Controlo 1 1 0%
PM02C 13 Controlo 3 4 33%
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Pontos Zona de Afectacao 2015 2016 Balanco Ano
PM02C 14 Controlo 3 4 33%
PM02C_15 Controlo 2 3 50%
PM02C 16 Controlo 0 2 200%
PMO02C 17 Controlo 3 1 -67%
PM02C_18 Controlo 4 6 50%
PM02C 19 Controlo 3 0 -100%
PMO02C_20 Controlo 0 0 0%
PM02C_21 Direta 3 3 0%
PM02C 22 Direta 0 0 0%
PM02C_ 23 Direta 3 0 -100%
PM02C 24 Direta 4 2 -50%
PM02C_25 Direta 3 0 -100%
PMO02C_26 Controlo 4 3 -25%
PM02C 27 Controlo 3 2 -33%
PMO02C_28 Controlo 4 1 -75%
PM02C 29 Controlo 4 7 75%
PMO02C_30 Controlo 4 3 -25%
PM02C_31 Controlo 2 0 -100%
PM02C_32 Controlo 8 6 -25%
PM02C_33 Controlo 1 2 100%
PM02C 34 Controlo 4 0 -100%
PMO02C_35 Controlo 6 6 0%
PM02C 36 Controlo 1 0 -100%
PM02C_37 Controlo 2 1 -50%
PMO02C_38 Controlo 3 1 -67%
PM02C_39 Controlo 1 0 -100%
PMO02C_40 Controlo 1 1 0%
PM02C_41 Direta 3 1 -67%
PM02C 42 Direta 1 1 0%
PM02C 43 Direta 3 2 -33%
PM02C 44 Direta 3 2 -33%
PM02C 45 Direta 2 2 0%

Quadro 18. Diferencas de diversidade total de cada um dos pontos de armadilhagem em periodos

anuais (2015 e 2016) (A laranja diminuigao superior a 30%).

As analises estatisticas propostas complementariamente aos critérios de avaliagao
realizaram-se com o programa SPSS 21.0.

O teste de Wilcoxon para o conjunto de dados de campo, na comparagao entre os
45 pontos de armadilhagem amostrados durante o ano I-Il e os dados desses mesmos

transectos no ano 0, reporta para os seguintes resultados:
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e Os testes de Wilcoxon aplicados ao conjunto de dados para os anos 2015 e
2016, detetam diferengas significativas para as armadilhas tanto para abundancia
(valor-p=0,006) e diversidade (Valor-p=0,002).

e Analisando os transetos segundo o grau de Afectacdo das obras, nas
armadilhas na zona controlo (N=35) detetam-se diferencas para ambos os
parametros (Abundancia valor-p=0,014 e Diversidade valor-p=0,020). Para a zona
de Afectacao direta (N=10) ndo se encontraram diferengas significativas para a
abundancia (valor-p=0,213) mas sim para a diversidade (valor-p=0,026). De todas
as formas, a poténcia do teste € baixa devido ao reduzido niumero de pontos

nesta zona.

e De acordo com estes resultados, a diminuicdo dos valores de abundancia e
diversidade entre 2015 e 2016 produziu-se de forma mais robusta em termos
significativos na zona controlo que na zona de Afectagao direta. Desta forma, nao

se estabeleceu uma relacao negativa direta com as obras das barragens.

4.3.4 Transectos (PM02D)

De agosto de 2014 (inicio da monitorizacao) até fevereiro de 2017 (data de fim de
ano 1-2) realizaram-se 2 campanhas desta atividade, uma em cada ano de monitorizagao
(2015 e 2016).

A nivel anual, a comparacdo dos resultados entre os dois anos realizados € a
seguinte:

e Abundancia. O nimero total de indicios de mamiferos nos transetos de Lobo foi

menor em 2016 (160 registros) relativamente a 2015 (196 indicios) (Quadro 19).

e Diversidade. Também o numero total de espécies detetadas foi inferior em 2016
(13 taxons) relativamente a 2015 (10 espécies), ndo se encontrando 3 espécies
em 2016 (Lepus granatensis, Rodentia e Meles meles) surgidas em 2015
(Quadro 19).

Relatério Monitorizagdo do Lobo PM02 Ano I-11 105



ég’“ 9 Biosfera

CONSULTORIA- MEDIDAMBIENT AL

IBERDROLA

Canis Ilupus. O numero de possiveis indicios de lobo (a falta de confirmagao
genética) diminuiu de forma consideravel entre 2015 e 2016 (Quadro 19).

e Presas. Tanto o numero de observagbes como o numero de espécies de
mamiferos presas detetadas nos transetos de lobo diminuiram entre 2015 e

2016, sendo este decréscimo mais agudo na abundancia (Quadro 19).

e Competidores. Igualmente, tanto a abundancia como a diversidade de espécies
de mamiferos competidores detetados nos transetos de lobo desceram entre
2015 e 2016 (Quadro 19).

e Variacdo interespecifica. A maioria das espécies encontradas diminuiu o seu
namero de indicios entre os dois anos, especialmente Canis lupus, Sus scrofa e
Capreolus capreolus (Quadro 19). Apenas 3 espécies aumentaram 0 seu
namero de indicios de 2015 a 2016 (Mustelidae, Erinaceus europaeus e Talpa

occidentalis).
Espécies 2015 2016 Balanco Ano
Canis lupus 19 3 -84%
Capreolus capreolus 9 2 -78%
Erinaceus europaeus 8 12 50%
Lepus granatensis 3 0 -100%
Oryctolagus cuniculus 43 28 -35%
Rodentia 1 0 -100%
Sciurus vulgaris 1 1 0%
Sus scrofa 21 4 -81%
Talpa occidentalis 1 9 800%
Martes sp. 3 3 0%
Meles meles 8 0 -100%
Mustelidae 7 11 57%
Vulpes vulpes 196 160 -18%
Abundancia total 320 233 -27%
Diversidade total 13 10 -23%
Abundancia presas 87 56 -36%
Diversidade presas 8 6 -25%
Abundancia competidores 214 174 -19%
Diversidade competidores 4 3 -25%
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Quadro 19. Abundancias das espécies de mamiferos localizadas, diversidade e abundancia (total,

mamiferos presas e competidores) em cada dos anos de amostragem da atividade PM02D.

Quanto aos critérios de avaliacdao, até ao momento apenas se realizaram dois
anos de monitorizagao, pelo que ainda nao foi possivel calcular alguns dos critérios (10 e
12), ao ser necessario para o calculo destes, a variagéo entre 2 anos consecutivos. Desta

forma, os critérios calculados foram:

Critério 9) Diminuicdo de 2=30% na abundéncia total em cada transecto de

amostragem num periodo anual.

Na maioria dos transectos de censo existiu determinada variacao interanual na
abundéancia de individuos entre ambos os periodos anuais, com a excegao de 3
transectos (PM02D_12, 45, 46) onde nao se tinham registado alteragbes na abundancia.
Em 15 dos transectos aumentou a abundancia total de indicios de 2015 a 2016, enquanto
gue em outros 5 0 numero de individuos diminuiu numa percentagem inferior a 30%. Por
outro lado, em 20 transectos sofreu um decréscimo agudo de abundancia superior ao

valor limite do critério (percentagem superior a 30%).

Estes transectos situam-se tanto na zona controlo como na zona de Afectacao
direta, pelo que a causa final desta diminuigdo tem de ser um fator atribuido a toda a area
(climatologia, condicdes de amostragem, etc) e ndo a perturbacdes causadas pelas obras
das barragens.

Transecto Aﬁ:g; géeo 2015 2016 Ba"\?";@
PMO02D_01 Controlo 5 0 -100%
PMO02D_02 Controlo 9 2 -78%
PMO02D 03 Controlo 5 1 -80%
PM02D_04 Controlo 4 6 50%
PMO02D 05 Controlo 9 0 -100%
PM02D_06 Controlo 7 1 -86%
PM02D 07 Controlo 5 4 -20%
PMO02D_08 Controlo 15 5 -67%
PMO02D 09 Controlo 20 9 -55%
PMO02D_10 Controlo 0 0 0%
PM02D_11 Controlo 7 2 -71%
PMO02D_12 Controlo 3 3 0%
PMO02D_13 Controlo 11 8 -27%
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Transecto ~ 2on2 §§o 2015 2016 B2aneo
PM02D 14 Controlo 4 7 75%
PMO02D_15 Controlo 9 4 -56%
PMO02D_16 Controlo 7 16 129%
PM02D 17 Controlo 10 8 -20%
PMO02D 18 Controlo 6 8 33%
PM02D_19 Controlo 18 11 -39%
PMO02D_20 Controlo 0 10 1000%
PMO02D_21 Controlo 4 5 25%
PM02D_22 Direta 11 4 -64%
PM02D_23 Direta 6 0 -100%
PM02D 24 Direta 6 4 -33%
PM02D_25 Direta 8 5 -38%
PM02D_26 Direta 16 5 -69%
PMO02D 27 Controlo 10 1 -90%
PMO02D_28 Controlo 4 1 -75%
PMO02D_29 Controlo 4 1 -75%
PMO02D 30 Controlo 10 2 -80%
PMO02D_31 Controlo 6 7 17%
PM02D_32 Controlo 10 13 30%
PM02D_33 Controlo 4 10 150%
PM02D_34 Controlo 16 6 -63%
PM02D_35 Controlo 14 11 -21%
PMO02D 36 Controlo 6 11 83%
PM02D 37 Controlo 5 11 120%
PMO02D 38 Controlo 5 6 20%
PMO02D_39 Controlo 5 4 -20%
PM02D_40 Controlo 9 12 33%
PM02D_41 Controlo 7 5 -29%
PM02D 42 Direta 0 2 200%
PM02D_43 Direta 0 1 100%
PM02D 44 Direta 0 1 100%
PM02D_45 Direta 0 0 0%
PM02D 46 Direta 0 0 0%

Quadro 20. Diferencas de abundéancia total de cada um dos transectos em 2015 e 2016 (A laranja

diminuicao superior a 30%).

Critério 10) Diminuigdo de 220% da diversidade total de espécies em cada transeto

de amostragem num periodo anual.

Como no caso da abundéncia, também a diversidade de espécies sofreu varia¢des
nos diferentes transectos, com a excecao de 5 deles onde esta nao se alterou. Assim, em
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8 itinerarios aumentou a riqueza de espécies de 2015 a 2016, enquanto que em 30
transectos diminuiu em percentagem superior a 20%.

Ao nivel de zona de Afectagéo, apenas ha 3 transectos da zona de Afectacao direta
que apresentam diminuicbes agudas, enquanto que 0s outros transectos desta zona
aumentaram a sua diversidade em 2016. A maioria dos transectos com decréscimos

agudos da diversidade situaram-se na zona controlo.

Transecto Aﬁ:g; géeo 2015 2016 Bﬂ"::,go
PM02D_01  Controlo 4 0 -100%
PM02D_02 Controlo 4 2 -50%
PM02D_03  Controlo 3 1 -67%
PM02D 04  Controlo 3 3 0%
PM02D_05 Controlo 3 0 -100%
PM02D_06 Controlo 1 1 0%
PM02D_07  Controlo 2 1 -50%
PM02D 08 Controlo 3 1 -67%
PM02D_09  Controlo 4 2 -50%
PM02D 10  Controlo 0 0 0%
PM02D_11  Controlo 1 2 100%
PM02D 12  Controlo 3 3 0%
PM02D_13  Controlo 3 1 -67%
PM02D_14  Controlo 3 4 33%
PM02D_15  Controlo 3 2 -33%
PM02D 16  Controlo 4 5 25%
PM02D_17  Controlo 3 1 -67%
PM02D_18  Controlo 2 1 -50%
PM02D_19  Controlo 5 2 -60%
PM02D 20 Controlo 0 1 100%
PM02D_21  Controlo 4 1 -75%
PM02D_22 Direta 4 2 -50%
PM02D_23 Direta 2 0 -100%
PM02D_ 24 Direta 3 3 0%
PM02D_25 Direta 4 3 -25%
PMO02D_26 Direta 4 4 0%
PM02D_27  Controlo 3 1 -67%
PM02D_28  Controlo 2 1 -50%
PM02D_29  Controlo 4 1 -75%
PM02D_30 Controlo 2 1 -50%
PM02D_31  Controlo 2 4 100%
PM02D_32  Controlo 4 2 -50%
PM02D_33  Controlo 3 1 -67%
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Transecto  ,zone géeo 2015 2016 B2ANeo
PM02D 34  Controlo 3 1 -67%
PM02D_35  Controlo 3 1 -67%
PM02D 36  Controlo 3 1 -67%
PM02D_37  Controlo 3 2 -33%
PM02D_38  Controlo 2 1 -50%
PM02D_39  Controlo 2 1 -50%
PM02D_40 Controlo 4 2 -50%
PM02D_41  Controlo 3 2 -33%
PMO02D 42 Direta 0 1 100%
PM02D 43 Direta 0 1 100%
PM02D_44 Direta 0 1 100%
PM02D_45 Direta 0 0 0%
PMO02D_46 Direta 0 0 0%

Quadro 21. Diferencas de diversidade total de cada um dos transectos de censo em periodos

anuais (2015 e 2016) (A laranja diminuicao superior a 20%).

As analises estatisticas propostas complementariamente aos critérios de avaliagao

realizaram-se com o programa SPSS 21.0.

O teste de Wilcoxon para o conjunto de dados de campo, na comparagao entre 0s

46 transectos amostrados durante o ano I-ll e os dados desses mesmos transectos no

ano 0, reporta para os seguintes resultados:

Os testes de Wilcoxon aplicados ao conjunto de dados para os anos 2015 e
2016, detetam diferencas significativas para os transectos tanto para abundancia
(valor-p=0,017) e diversidade (valor-p<0,001).

Analisando os transetos segundo o grau de Afectacao das obras, nos
transectos na zona controlo (N=36) detetam-se diferengas para diversidade
(valor-p<0,001) mas ndo para a abundancia (valor-p=0,062). Para a zona de
Afectacao direta (N=10) ndo se encontraram diferengas significativas nem para a
abundancia (valor-p=0,106) nem para a diversidade (valor-p=0,516). Novamente,
a poténcia do teste é baixa devido ao reduzido numero de pontos nesta zona.

De acordo com estes resultados, o decréscimo nos valores de abundancia e

diversidade entre 2015 e 2016 é apenas estatisticamente significativa na zona
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controlo, pelo que nao aparenta estabelecer-se uma relacao negativa direta com

as obras das barragens.

Por ultimo, procede-se o calculo do Critério 13: Desaparicdo de indicios de

presenca de Canis lupus signatus em uma alcateia num periodo anual.

Na atividade 02C armadilhagem fotografica, no ano 2015 fotografaram-se
exemplares de Canis lupus signatus nos pontos situados em 2 das 9 alcateias
monitorizadas (Nariz do Mundo, Sombra). Por outro lado, em 2016, detetou-se a
presenca da espécie em 3 das 9 alcateias (Nariz do Mundo, Falperra e Sombra).

Na atividade 02D transectos, no ano 2015 encontraram-se possiveis indicios
(pendentes de confirmagao genética) de Canis lupus em transectos de 6 das 9 alcateias
monitorizadas (Nariz do Mundo, Barroso, Leiranco, Minheu, Alvao, Falperra). Em 2016,
apenas se detetou uma possivel presenca da espécie em 3 das 9 alcateias (Nariz do
Mundo, Minheu e Sombra).

Resumidamente, em 2015 confirmou-se a presenca em 2 alcateias (Nariz do
Mundo e Sombra) e determinou-se a sua presenca possivel noutras 5 alcateias (Barroso,
Leiranco, Minheu, Alvao, Falperra). Por outro lado, em 2016 confirmou-se a presenga em
3 alcateias (Nariz do Mundo, Falperra e Sombra) e determinou-se como possivel a sua
presenga noutra alcateia (Minheu).

As 3 alcateias onde desapareceram os indicios provaveis de lobo em 2016
(Barroso, Leiranco, Alvao) encontram-se todas na zona controlo pelo que esta variagéo
nao demonstra relagdo clara com as obras de construcdo. Pelo contrario, nas duas
alcateias situadas na zona de Afectagdo direta detetou-se a possivel presenca da
espécie em 2016 (Mapa 26).

Em acréscimo, havera que ter em conta que, nos resultados do Plano de
Monitorizagdo de Mamiferos (PM01), se confirmou a presenca da espécie em alcateias
de Barroso, Nariz do Mundo, Sombra e Minheu e a presenca possivel nas alcateias de
Alvao, Falperra e Padrela, pelo que mais 1 alcateia tem presencga confirmada em 2016
(Barroso) e outras duas presenca possivel neste ano (Alvao e Padrela).
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Atividades PM02 Atividades PMO1
Alcateta A AL Presenca em 2015 Presenca em 2016 Presenca  Presenca
em 2015 em 2016
Nariz do Mundo Controlo Confirmada Confirmada Confirmada Confirmada
Barroso Controlo Possivel Nao Nao Confirmada
Leiranco Controlo Possivel Nao Nao Nao
Nogueira Controlo Nao Nao Nao Nao
Padrela Controlo Nao Nao Nao Possivel
Minheu Direta Possivel Possivel Nao Confirmada
Alvao Controlo Possivel Nao Nao Possivel
Sombra Direta Nao Confirmada Confirmada Confirmada
Falperra Controlo Possivel Confirmada Possivel Possivel
Quadro 22. Diferencas de diversidade total de cada um dos transectos de censo em periodos

anuais (2015 e 2016) (A laranja diminuicao superior a 20%).
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Mapa 26- Variagdo na presenca da espécie Canis lupus signatus nas diferentes alcateias histéricas monitorizadas na zona durante os anos de amostragem (Ano 0 € Ano I-11).
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4.4 COMPARAGCAO COM RESULTADOS ANTERIORES

Podem-se comparar os resultados obtidos durante os anos de monitorizacao de
lobo com os dados provenientes de estudos prévios da espécie realizados na mesma
area - estudo de impacto ambiental em 2009 e caracterizagdo situacao em 2010 e
2011.

Nao obstante, existem dados proporcionados neste estudo de impacto ambiental
(2009), e de trabalho de campo realizado em 2010 (relatério apresentado para
RECAPE) e 2011, que podem ser de interesse aportar, resumir e ordenar para
avaliacoes futuras de possiveis alteracbes na zona de atuacdo. Resumem-se

seguidamente os mesmos.

No Estudo de Impacte Ambiental, realizado por PROCESL (2009), realizou-se
unicamente uma pesquisa bibliografica da zona que tem grande importancia porque a
densidade de alcateias aqui registadas é das maiores em Portugal.

O esforco de amostragem foi superior nos posteriores trabalhos e diferente ao
longo dos anos, de acordo com a indole dos trabalhos anuais (2010 e 2011 =
caracterizacao situacdo; 2015 = Ano 0 de monitorizagdo; 2016 = Ano [-ll de
monitorizagdo) e de acordo com o indicado no Quadro 23.

Ano
. Ano 0 | Ano I-lI
Metodologia 2010 2011 2015 2016

Pontos de escuta Localidades 19 27 27

Amostragens 114

Localidades 13 25 36 36
Pontos de espera

Amostragens 234 h
Armadilhagem fotografica Localidades 15 15 45 45

Amostragens

Localidades 20 25 46 46
Transetos

Amostragens | 573,96 km

Quadro 23. Esforco de amostragem do lobo ao longo dos anos.
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441 Resultados do Estudo de Impacte Ambiental 2009

A informacao recolhida sobre a presenca e distribuicdo de lobo (Canis lupus
signatus) no sitio Classificado Alvdo / Mardo baseou-se maioritariamente em pesquisa
bibliografica e consulta a especialistas, uma vez que estdo a decorrer varias
monitorizagbes do lobo nesta regido ao abrigo da construgdo de diversas
infraestruturas (rodovias, parques edlicos, linhas elétricas). Esta area protegida
apresenta uma variedade de paisagens onde a ocupacdo agricola dos vales e
socalcos se cruza com as encostas escarpadas cobertas de matos e matas mas
também com zonas plandlticas, por vezes rochosa, que é ocupada quando possivel
por pastagens naturais e/ou matos. Esta regido montanhosa tem grande importancia
nas populacdes de Canis lupus signatus (lobo), em que a densidade de alcateias aqui
registadas é das maiores em Portugal, juntamente com as que verificam nas regides

fronteiricas dos Sitios Montesinho/Nogueira e Serras da Peneda e do Gerés.

4.4.2 Resultados do ano de 2010

Os trabalhos de campo dos transetos os resultados forma negativos para a
presenga do lobo. O Uunico indicio confirmado do lobo corresponde a um rasto e
pegadas de cerca de 150 m em aparente perseguicdo de um exemplar adulto e varios
juvenis de Javali (Sus scrofa) no transeto 08 na alcateia do Minheu, durante as
prospecdes correspondentes ao més de outubro. Os indicios muito duvidosos
correspondem aos excrementos localizados nas proximidades do pico Minheu e do
pico Sombra, que parecem tratar-se de caes que estiveram a alimentar-se também de
alguma carcacga. De acordo com os resultados obtidos, deduz-se uma atividade lupina
muito limitada na area de estudo, tendo-se encontrado apenas 1 indicio fiavel de lobo
(rasto de pegadas).

Em nenhuma das 13 estacdes de espera realizadas se observaram individuos
de lobo, nem indicios de sua presenca, limitando-se as observacdes a outras espécies
que pudessem ser de interesse para este, como potenciais presas ou competidores

secundarios.

Em nenhuma das estacdes de escuta realizadas, foram observados individuos
de lobo.
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A amostragem do lobo por armadilhas fotogréaficas resultou negativo em todas as
camaras instaladas, embora se tenham obtido dados interessantes no que respeita a
presas potenciais, com capturas de varias cor¢o (Capreolus capreolus) e javali (Sus
scrofa) assim como gado. Nesse sentido, € de salientar o fator de que todas as
capturas de corco e javali terem ocorrido nas proximidades do Pico Minheu, enquanto
gue na maior parte das camaras localizadas mais a sul, & volta dos picos Cha, Sombra
e Sao Jorge, obtiveram-se numerosas capturas de gado ovino e caprino. Foi notavel
abundéancia de Raposa (Vulpes vulpes), amplamente distribuida em toda a area de
estudo e de caes domésticos e assilvestrados, em quanto que espécies como o
Texugo (Meles meles) e a Fuinha (Martes foina) mal foram detetadas.

4.4.3 Resultados do ano de 2011

Realizaram-se um total de 24 transetos distribuidos por toda a area de estudo
que foram repetidos mensalmente. Alguns dos transetos nao foram percorridos
durante 3 meses, durante este tempo foi necessario por vezes selecionar alguns
alternativos e excluir outros, assim como modificar o trogo de alguns deles, até ficarem

totalmente definidos no final de junho.

Recolheram-se um total de 8 excrementos como sendo de lobo que foram
conservados e processados para uma posterior analise genética, obtendo-se os

seguintes resultados (Quadro 24):

CODIGO FECHA COORD. X COORD. Y RESULTADO
EXC65 26-04-11 599392 4583590 Perro
EXC39 03-05-11 593754 4588118 Lobo
EXC21 01-06-11 604945 4583934 Perro
EXC20 09-06-11 593051 4603595 Perro
EXCO06 14-06-11 593459 4588179 Perro
EXC10 28-06-11 611246 4500211 Perro
EXC18 28-06-11 611766 4600346 Perro
EXC17 29-06-11 593078 4588509 Perro

Quadro 24. Resultados de los analisis genéticos de excrementos atribuibles a lobo

Apenas um dos excrementos teve (Figura 21) resultado positivo para lobo, sendo

os restantes claramente associados a excremento de c&o, presumivelmente
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assilvestrados, dada a semelhanca de algum dos excrementos quanto a sua
morfologia e conteudo aos de lobo. O transecto onde se detetou o excremento
confirmado geneticamente pertence a alcateia de Alvao.

Flgura 21. Excremento EXC39

Realizou-se um total de 24 pontos fixos de observacdo, cada um deles
associado a um dos diversos transetos desenhados na alcateia, ainda que nao se
tenham obtido resultados positivos para lobo.

Ao longo dos meses de maio e junho instalaram-se 15 camaras de
armadilhagem fotografica, por toda a area de estudo. Uma uUnica camara CAMO08
registou fotografias no més de maio, estas fotos pertenciam a uma fémea adulta
(Canis lupus signatus), encontrando-se nas proximidades de Curros (fora das alcateias
conhecidas para a espécie na zona) e foi 0 Unico registo obtido nesta atividade no ano
zero. Registou-se também a presenca de espécies como Vulpes vulpes, Sus scrofa,
Meles meles e Capreolus capreolus entre outras.

4.4.4 Comparacao com amostragens de monitorizagao
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e Os resultados dos anos de monitorizacdo realizados até ao momento
permitiram confirmar a presenca segura de Lobo (Canis lupus signatus)
num maior numero de alcateias (5 confirmadas e 3 possiveis),
comparativamente com os estudos efetuados nos anos 2010 e 2011
onde apenas se confirmou a presenca em Alvao e Minheu.

e Confirmou-se igualmente a presenca da espécie fora das alcateias
historicas, especialmente na zona da bacia alta do rio Bega (zona de
Curros, Secerigo, Covas de Barroso, Gardunho) onde ja tinha sido

fotografada uma fémea da espécie em 2011.

e Quanto aos mamiferos considerados como presas do lobo, entre os
diversos estudos nao ocorreu variagao significativa na riqueza de
espécies encontrada nem na abundancia relativa das mesmas, sendo as
mais abundantes Oryctolagus cuniculus, Capreolus capreolus e Sus

scrofa.

e De igual forma, tanto nos estudos prévios como nos anos de
monitorizagdo encontraram-se espécies de mamiferos semelhantes,
considerados como competidores do lobo e a abundancia relativa das
mesmas foi semelhante, sendo as mais abundantes Vulpes vulpes, e os

Mustelidos.

4.5 AVALIAGAO DA EFICACIA DAS MEDIDAS MINIMIZADORAS E COMPENSATORIAS

Como é descrito no paragrafo 3.5, as obras de construcdo dos aproveitamentos
hidroelétricos durante o ano 1-2 de monitorizacao, foram limitadas ao nivel do espaco
e tempo de atuacgéao.

Como consequéncia desta restricdo no volume e nas atividades com impacto, a
afetacao sobre as populacées de lobo foram reduzidas e por esta razdo, durante o ano
1-2 ndo foram postas em pratica as medidas minimizadoras e compensatorias
especificas dirigidas a os mamiferos, como estavam previstas no capitulo 2.2 do

presente relatério.
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Durante este mesmo periodo encontraram-se algumas operagdes colocadas em
pratica, uma série de medidas minimizadoras relacionadas com a prevencao e
reducao do impacto da obra sobre os meios fluviais, como por exemplo os sistemas de
depuracdo ou barreiras de sedimentos, etc., sobre os habitats e flora, como por
exemplo os sistemas de rega para evitar o pé em suspensao, sobre 0s animais, como
a delimitacao das zona de transito de veiculos, e minimizagao do ruido, etc. A eficacia
destas mesmas medidas, foi avaliada nos relaérios de seguimento ambiental da obra.
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5

CONCLUSOES

5.1 Sintese da avaliacao dos impactos objeto de monitorizacao

Por se tratar do ano 1-2 de monitorizagdo, ainda que as atividades que podiam

gerar impactos, ainda se encontrarem numa fase inicial, faz com que apenas se

tenham produzido alteragdes que serdo mais relevantes no futuro, além de que,

muitas das areas possivelmente afetadas, ainda ndo tenham sido alteradas.

As principais conclusdes dos trabalhos realizados no ano zero foram:

O total de observacées de mamiferos correspondentes ao Ano I,
conseguidos através de todas as atividades do plano de monitorizagdo do
Lobo (PM02), foi de 323 observacdes. No total foram identificados 12

mamiferos selvagens e 8 mamiferos domésticos.

Entre as espécies encontradas destacam-se o préprio lobo (Canis lupus
signatus) espécie protegida referida no Decreto-Lei n® 140/99 e espécie
com um estatuto de conservacao delicado segundo o Livro Vermelho dos
Vertebrados de Portugal (Cabral at el., 2006).

Confirmou-se a presenca de lobo em cinco alcateias (Nariz do Mundo,
Barroso, Falperra, Minheu e Sombra) e a sua presenga provavel em
outras 2 alcateias (Padrela e Alvdo). Nao se confirmou a sua reprodugéao
em nenhuma das alcateias. Relativamente aos resultados 2015, ha 3
alcateias onde nédo se detetaram indicios de lobo (Barroso, Alvao,
Leiranco) encontrando-se todas elas na zona controlo e com presenca da
espécie nas duas primeiras em 2016, de acordo com os resultados do
Plano de Monitorizagdo de Mamiferos (PMO01).

No que concerne o critério 13 o nuimero de alcateias com presenca
possivel de Lobo (a falta de confirmacdo genética dos excrementos)
diminuiu de 6 alcateias em 2015 (Nariz do Mundo, Barroso, Leiranco,
Minheu, Alvdo, Falperra) para 3 alcateias em 2016 (Nariz do Mundo,
Minheu e Sombra), apesar de todas as alcateias sem indicios de lobo em
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2016 se encontrarem na zona controlo, pelo que esta variagdo nao
demonstra uma relagé@o evidente com as obras de construgéao.

- Relativamente as presas, tanto as espécies de gado como as espécies
mais comuns de selvagens, aparecem amplamente distribuidas pela
maioria das alcateias da area de estudo, sobretudo na zona controlo.
Apenas, Lepus granatensis esta mais limitada geograficamente, ainda
que surja tanto na zona controlo como na zona de Afectacao direta pelo
que o impacto, que pode vir a sofrer com a constru¢do dos

aproveitamentos hidroelétricos sera possivelmente muito limitado.

- No que se refere a competidores, a maioria das espécies surge em

alcateias localizadas na zona controlo.

5.1.1 Atividade A: Pontos de escuta

- Nao se obteve nenhum registo de Canis lupus signatus nas 27 estacoes
de escuta realizadas durante a campanha de amostragem.

5.1.2 Atividade B: Pontos de espera

- Observaram-se 12 individuos de mamiferos pertencentes a 5 espécies,
nao se encontrando nenhuma espécie protegida segundo o Decreto-Lei
n° 140/99.

- Em ordem de abundancia, as espécies detetadas foram a presa
Oryctolagus cuniculus (7 observacgdes), o competidor Vulpes vulpes (2
observagdes) e dois presas (Lepus granatensis e Sus scrofa) e um

competidor (Mustelidae) com 1 observacao.

- Ao nivel das observacbes totais, a zona Afectagdo direta reuniu uma
maior percentagem de registos. Desta forma, a abundancia ponderada é
maior nos pontos situados na zona Afectacdo direta que na zona
controlo, sobretudo, em 2016.
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Ocorrem variagoes evidentes entre estacgdes, relativamente a todos os
parametros estudados (abundancia e diversidade), ainda que essas
diferencas nao revelem uma relagdo com a zonificacdo da Afectacao.
Existem 11 estagbes de espera com elevada abundancia de individuos
situadas nas alcateias de Padrela, Sombra, Barroso, Minheu e Falperra.

Comparativamente, tanto a abundancia como a diversidade a nivel total
de presas e de competidores sdo estatisticamente maiores em 2016 que
em 2015. Ao nivel de espécies, entre 2015 e 2016 aumentou a
abundancia de Oryctolagus cuniculus (e de 3 espécies apenas
encontradas em 2016) e diminuiu a abundéancia de Vulpes vulpes (e de
Capreolus capreolus apenas presente em 2015). Na zona de Afectagéao
direta deteto-se o aumento estatitsticamente significativo, tanto na
diversidade como na abundancia no ano 2016 relativamente a 2015.
Desta gorma, ndo se detetou uma influéncia negativa das obras na
presenca de mamiferos, incluindo o lobo, na zona de maxima

Afectacao.

Quanto aos critérios de avaliacao foi possivel calcular 2 dos 4 critérios.
Relativamente ao critério 1, apenas 4 pontos experimentaram
decréscimos na abundéancia superiores a 30% entre ambos 0s anos,
estando todos estes situados na zona controlo. Por outro lado, no critério
3, também ha 4 pontos que apresentam uma diminuicdo na diversidade

superior a 30%, situando-se igualmente na zona controlo.

5.1.3 Atividade C: Armadilhagem fotografica

Obtiveram-se 322 fotografias de 15 espécies de mamiferos, 1 destas
espécies protegida (Decreto-Lei n® 140/99) (Canis lupus signatus).

Os mamiferos domésticos constituem 76% das fotografias sendo Canis
lupus familiaris, Bos primigenius taurus e Capra aegagrus hircus as
espécies mais abundantes. Os mamiferos silvestres surgem em 24% das
fotografias sendo Vulpes vulpes, Canis lupus signatus, Sus scrofa e
Capreolus capreolus os mais fotografadas.
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- Tanto o numero de fotografias como o numero de espécies realizadas a

espécies presa foram superiores as das espécies competidoras.

- Ao nivel das observagdes totais, a zona controlo concentrou uma maior

percentagem de registos totais, de presas e de competidores.

- N&o se observa uma relacdo estatisticamente significativa entre a
presenca de lobo com a abundancia de mamiferos selvagens (carnivoros
e herbivoros) nem com parametros antrdépicos como a abundancia de

gado, caes, veiculos e pessoas.

- Todos os parametros estudados (abundancia, diversidade, abundancia
de sp. protegidas e diversidade de sp. protegidas) demonstram
diferencas entre estacdes de armadilhagem fotografica, ainda que as
referidas diferencas ndo demonstrem uma relagdo com a zonificagcdo da

Afectacéo.

- Comparativamente, a abundancia tanto a nivel total, como de presas e de
competidores diminuiu de manera estatiticamente significativa em 2016
relativamente a valores encontrados em 2015. Por outro lado, a
diversidade total manteve-se estavel devido ao decréscimo de espécies
competidoras detetadas ter sido corrigido pelo aumento de numero de
espécies presas. Ao nivel de espécies, a maioria das espécies
encontradas viu o seu numero de indicios decrescer entre os dois anos.
A diminuicao dos valores de abundancia e diversidade entre 2015 e 2016
produziu-se de forma mais robusta em termos significativos na zona
controlo que na zona de Afectacao direta, ainda que nao se estabeleceu
uma relacao negativa direta com as obras das barragens

- Quanto aos critérios de avaliagao foi possivel calcular 2 dos 4 critérios.
No critério 5, ha 27 armadilhas que apresentam diminuicdo na
abundancia superior a 30% distribuindo-se estes transectos por toda a

area tanto na zona controlo como na zona de Afectagdo direta. Por
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ultimo, no critério 7, existem 21 pontos de armadilhagem com diminui¢éo
na diversidade superior a 30% situando-se a maioria na zona controlo.

5.1.4 Atividade D: Transetos

- Obtiveram-se 233 indicios diferentes pertencentes a 10 espécies de
mamiferos (lobo, 6 presas e 3 competidores), destacando-se a provavel
presenca (a falta de confirmagao genética dos excrementos) de 1 espécie
protegida pelo Decreto-Lei n® 140/99 (Canis lupus signatus).

- Ao nivel da abundéancia, destaca-se uma espécie (Vulpes vulpes) cujos
indicios perfazem 69% do numero total de indicios. As restantes espécies

apresentam uma percentagem de abundancia inferior a 15%.

- N&ao se observa uma relagdo estatisticamente significativa entre a
presenca de lobo e a abundancia de mamiferos selvagens (carnivoros e
herbivoros), nem com parametros antropicos tais como a abundancia de

gado, caes, veiculos e pessoas.

- Na totalidade, encontraram-se 3 indicios de Canis lupus signatus
(pendente de confirmagdo genética) em 3 transectos situados em 3
alcateias diferentes (Minheu, Nariz do Mundo e Sombra). Um transecto
situa-se na zona controlo, ao passo que o0s outros dois se situam na zona
de Afectacdo direta, ainda que afastados varios quildmetros das zonas
com obras ativas no ano 1-2

- Os indicios totais e os indicios de espécies competidoras surgiram
maioritariamente na zona controlo (> 90%), comparativamente com a
zona de Afectagdo direta. Pelo contrario, a abundancia ponderada de
espécies presas é muito semelhante em ambas as zonas de Afectacao.

- Ao nivel de todos os parametros (abundancia total e diversidade total)
denotam-se grandes diferengas entre transetos, ainda que as referidas
diferengas nao demonstrem uma relacdo com a zonificacdo da

Afectacéo.
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- Comparativamente, tanto a abundancia como a diversidade a nivel total,
de presas e de competidores diminuiram significativamente em 2016 em
comparagao com os valores encontrados em 2015. A nivel de espécies, a
maioria das espécies encontradas reduziu o seu numero de indicios entre
os dois anos, especialmente Canis lupus, Sus scrofa e Capreolus
capreolus. Os analises estatiscos detetam que o decréscimo nos valores
de abundéancia e diversidade entre 2015 e 2016 é apenas
estatisticamente significativa na zona controlo, pelo que ndo aparenta
estabelecer-se uma relacao negativa direta com as obras das

barragens.

- Quanto aos critérios de avaliacao foi possivel calcular 2 dos 4 critérios.
No critério 9, ha 22 transectos que apresentam diminuicao na abundéancia
superior a 30% distribuindo-se estes transectos por toda a area tanto na
zona controlo como na zona de Afectacdo direta. Por ultimo, no critério
11, existem 30 transectos com diminuicdo na diversidade superior a 20%
situando-se a maioria na zona controlo (apenas 3 transectos na zona de

Afectacdo direta).

5.2 PROPOSTA DE NOVAS MEDIDAS

Devido a limitacao espacial e temporal das obras durante o ano 1-2, ainda nao
foram implantadas a maior parte das medidas minimizadoras e compensatorias
especificas para mamiferos, previstas e expostas no capitulo 2.2 do presente relatério.
Tendo o referido anteriormente em conta ndo se pode, de momento, propor novas
medidas que complementem ou substituam as indicadas, ao ndo se poder ainda
estabelecer se estas séo suficientes.

5.3 PROPOSTA DE REVISAO DO PROGRAMA DE MONITORIZAGAO

De acordo com a fase de ensaio realizada para o Plano de Monitorizagdo de
Lobo durante os trabalhos realizados no ano 0, validaram-se os métodos indicados no
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Plano, aperfeigoando o desenho de alguns deles (correta localizagdo dos transetos,
pontos da armadilhagem fotografica, pontos de espera, etc).

Adicionalmente, os Pontos de espera e Pontos de escuta que no Programa de
Monitorizagdo original eram considerados como metodologia complementar (apenas
se realizavam nas alcateias com confirmagédo da presenca de lobo em transectos e
armadilhagem fotografica) passam a ser considerados na Revisdo do Programa de
Monitorizagdo como metodologia geral de amostragem.
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Modelo de Ficha Resumo que acompanha o Relatério de Monitorizacao

Parte A

Dados Gerais do Relatdrio

Denominag¢ao do RM (@) RM_PMO02Lobo_201707_PA_SET_lberdrola

Empresa ou entidade que

Biosfera Consultoria Medioambiental
elaborou o RM

Data emissao do RM 07 /17 Relatério Final Sim E Nao

Periodo de Monitorizacao a

Ano um-dois da monitorizagdao (desde setembro de 2015 a fevereiro de 2017)
que se reporta o RM

Identificacdao do Proponente, da Autoridade de AIA e da Entidade Licenciadora

Proponente IBERDROLA GENERACION S.A.U.

E Agéncia Portuguesa do Ambiente

bvipi Rl el sl Comissao de Coordenacgao e Desenvolvimento Regional

Entidade Licenciadora Agéncia Portuguesa do Ambiente

Dados do Projeto

. ~_ (0 Projeto de Aproveitamentos hidroelétricos de Gouvaes, Alto Tamega, Daivies
Designacao

Procedimento de AIA AIA N.2 2148

Procedimento de RECAPE ) | RECAPE N.2 2148/402

Ne de Pés-avaliagdo © PA N.2 402

® Sim.

A ivei " ~ ~
B ST Parcial, Rede Natura 2000, Sitio Alvdo/Mardo (PTCONOO3).

Principais caracteristicas do | Instalagdes para a producdo de energia hidroelétrica com Poténcia instalada > 20
Projeto e projetos MW. A poténcia instalada serd superior a 1100 MW
associados ©

Fatores ambientais considerados no Relatério de Monitorizacao (h)

Socioeconomia Solos/uso de solos Paisagem Patrimonio
Qualidade do Ar Flora/Vegetagio X Fauna Ruido
Recursos Hidricos Outro
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Parte B

Denominagdo do RM

Dados do Relatdrio de Monitorizagao por Fator Ambiental

Fator Ambiental ® Lobo /

Versao em Vigor do
Programa de

Monitoriza¢ao L

DIA DCAPE Z Ano 1 de monitorizagdo segun versio /05/2014

Objetivos da

Monitorizagao R

1. Averiguar a situagdo das alcateias, os centros de atividade e confirmar a ocupagdo das
alcateias dos nucleos Alvdo-Padrela e Peneda/Gerés seguidamente identificadas, ao
longo das diferentes fases do projeto, tal como definido no presente Programa de
Monitorizagao.

2. Aferir os impactes decorrentes da implantacado do projeto sobre as alcateias dos
nucleos mencionados, tendo por base alguns dos potenciais impactes identificados em
fases anteriores do projeto do Sistema Electroprodutor do Tamega, como por exemplo o
incomodo e perturbagdes nos grupos reprodutores, a perda de conectividade e a
fragmentacao de populac¢des, o fracasso reprodutivo, deslocamento das alcateias, ou
mesmo desaparecimento das mesmas.

3. Avaliar a eficacia da metodologia utilizada e das medidas de minimizacao e
compensacao implementadas, relativas a o lobo.

4. Obter resultados objetivamente mensurdveis, que possam ser alvo de avaliagdo,
maximizando a relagdo resultados/esforco de amostragem.

Fase do Projeto )

Pré-construgao E Construgao Exploragao Desativa¢ao

Periodo da
Monitorizagao

Este relatério demonstra a monitorizagao realizada durante o ano 1-2, desde setembro
de 2015 a fevereiro de 2017

Parametros, N.2 de
Pontos e Periodicidade
de Amostragem

Parametros N.2 de Pontos de Amostragem ) Periodicidade
Lobo (Pontos de escuta) 27 pontos: 6 afeccdo direta, 21 1 campanha ano
controlo.
Lobo (Pontos de espera) 36 pontos: 8 afeccdo direta, 28 1 campanha ano
controlo.
45 tos: 10 afeccdo direta, 35
Lobo (Fotoarmadilhagem) pontos ateceao direta, 1 campanha ano
controlo.
46 tos: 10 afecgdo direta, 36
Lobo (Transetos) pontos ateceao direta, 1 campanha ano
controlo.

Principais Resultados
da Monitorizagdo i

Por se tratar do ano 1-2 de monitoriza¢do, ainda que as atividades que podiam gerar
impactos, ainda se encontrarem numa fase inicial, faz com que apenas se tenham
produzido alteragGes que serdao mais relevantes no futuro, além de que, muitas das areas
possivelmente afetadas, ainda ndo tenham sido alteradas.

As principais conclusGes dos trabalhos realizados no ano I-Il foram:
- O total de observagdes de mamiferos correspondentes ao Ano I-ll, conseguidos através

de todas as atividades do plano de monitorizacdo do Lobo (PMO02), foi de 323
observagGes. No total foram identificados 12 mamiferos selvagens e 8 mamiferos
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domeésticos.

- Entre as espécies encontradas destacam-se o préprio lobo (Canis lupus signatus) espécie
protegida referida no Decreto-Lei n? 140/99 e espécie com um estatuto de conservagdo
delicado segundo o Livro Vermelho dos Vertebrados de Portugal (Cabral at el., 2006).

- Confirmou-se a presenca de lobo em cinco alcateias (Nariz do Mundo, Barroso, Falperra,
Minheu e Sombra) e a sua presenga provavel em outras 2 alcateias (Padrela e Alvdo). Ndo
se confirmou a sua reproducdo em nenhuma das alcateias. Relativamente aos resultados
2015, ha 3 alcateias onde ndo se detetaram indicios de lobo (Barroso, Alvdo, Leiranco)
encontrando-se todas elas na zona controlo e com presenca da espécie nas duas
primeiras em 2016, de acordo com os resultados do Plano de Monitorizagdo de
Mamiferos (PMO01).

- No que concerne o critério 13 o nimero de alcateias com presencga possivel de Lobo (a
falta de confirmagdo genética dos excrementos) diminuiu de 6 alcateias em 2015 (Nariz
do Mundo, Barroso, Leiranco, Minheu, Alvdo, Falperra) para 3 alcateias em 2016 (Nariz
do Mundo, Minheu e Sombra), apesar de todas as alcateias sem indicios de lobo em 2016
se encontrarem na zona controlo, pelo que esta variagdo ndo demonstra uma relagdo
evidente com as obras de construcgdo.

- Relativamente as presas, tanto as espécies de gado como as espécies mais comuns de
selvagens, aparecem amplamente distribuidas pela maioria das alcateias da area de
estudo, sobretudo na zona controlo. Apenas, Lepus granatensis estd mais limitada
geograficamente, ainda que surja tanto na zona controlo como na zona de Afectacdo
direta pelo que o impacto, que pode vir a sofrer com a construgao dos aproveitamentos
hidroelétricos sera possivelmente muito limitado.

- No que se refere a competidores, a maioria das espécies surge em alcateias localizadas
na zona controlo.

As conclusGes detalhadas pela atividade A. Pontos de escuta foram:
- Ndo se obteve nenhum registo de Canis lupus signatus nas 27 estagOes de escuta
realizadas durante a campanha de amostragem

As conclusdes detalhadas pela atividade B. Pontos de espera foram:
- Observaram-se 12 individuos de mamiferos pertencentes a 5 espécies, ndo se
encontrando nenhuma espécie protegida segundo o Decreto-Lei n2 140/99.

- Em ordem de abundancia, as espécies detetadas foram a presa Oryctolagus cuniculus (7
observagbes), o competidor Vulpes vulpes (2 observagGes) e dois presas (Lepus
granatensis e Sus scrofa) e um competidor (Mustelidae) com 1 observacéo.

- Ao nivel das observacgdes totais, a zona Afectacdo direta reuniu uma maior percentagem
de registos. Desta forma, a abundancia ponderada é maior nos pontos situados na zona
Afectacdo direta que na zona controlo, sobretudo, em 2016.

- Ocorrem variagdes evidentes entre estagles, relativamente a todos os parametros
estudados (abundancia e diversidade), ainda que essas diferengas ndo revelem uma
relacdo com a zonificagdo da afectacdo. Existem 11 estacdes de espera com elevada
abundancia de individuos situadas nas alcateias de Padrela, Sombra, Barroso, Minheu e
Falperra.
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- Comparativamente, tanto a abundancia como a diversidade a nivel total de presas e de
competidores sdo estatisticamente maiores em 2016 que em 2015. Ao nivel de espécies,
entre 2015 e 2016 aumentou a abundancia de Oryctolagus cuniculus (e de 3 espécies
apenas encontradas em 2016) e diminuiu a abundancia de Vulpes vulpes (e de Capreolus
capreolus apenas presente em 2015). Na zona de Afectagdo direta deteto-se o aumento
estatitsticamente significativo, tanto na diversidade como na abundancia no ano 2016
relativamente a 2015. Desta gorma, ndo se detetou uma influéncia negativa das obras na
presenca de mamiferos, incluindo o lobo, na zona de maxima afectagao.

- Quanto aos critérios de avaliacdo foi possivel calcular 2 dos 4 critérios. Relativamente ao
critério 1, apenas 4 pontos experimentaram decréscimos na abundancia superiores a 30%
entre ambos os anos, estando todos estes situados na zona controlo. Por outro lado, no
critério 3, também ha 4 pontos que apresentam uma diminui¢do na diversidade superior
a 30%, situando-se igualmente na zona controlo.

As conclusdes detalhadas pela atividade C. Fotoarmadilhagem foram:
- Obtiveram-se 322 fotografias de 15 espécies de mamiferos, 1 destas espécies protegida
(Decreto-Lei n2 140/99) (Canis lupus signatus).

- Os mamiferos domésticos constituem 76% das fotografias sendo Canis lupus familiaris,
Bos primigenius taurus e Capra aegagrus hircus as espécies mais abundantes. Os
mamiferos silvestres surgem em 24% das fotografias sendo Vulpes vulpes, Canis lupus
signatus, Sus scrofa e Capreolus capreolus os mais fotografadas.

- Tanto o nimero de fotografias como o nimero de espécies realizadas a espécies presa
foram superiores as das espécies competidoras.

- Ao nivel das observagdes totais, a zona controlo concentrou uma maior percentagem de
registos totais, de presas e de competidores.

- Ndo se observa uma relagdo estatisticamente significativa entre a presenca de lobo com
a abundancia de mamiferos selvagens (carnivoros e herbivoros) nem com parametros
antrépicos como a abundancia de gado, caes, veiculos e pessoas.

- Todos os parametros estudados (abundancia, diversidade, abundancia de sp. protegidas
e diversidade de sp. protegidas) demonstram diferencas entre esta¢des de armadilhagem
fotografica, ainda que as referidas diferencas ndo demonstrem uma relacgdo com a
zonificacdo da Afectacao.

- Comparativamente, a abundancia tanto a nivel total, como de presas e de competidores
diminuiu de manera estatiticamente significativa em 2016 relativamente a valores
encontrados em 2015. Por outro lado, a diversidade total manteve-se estavel devido ao
decréscimo de espécies competidoras detetadas ter sido corrigido pelo aumento de
numero de espécies presas. Ao nivel de espécies, a maioria das espécies encontradas viu
0 seu numero de indicios decrescer entre os dois anos. A diminuicdo dos valores de
abundancia e diversidade entre 2015 e 2016 produziu-se de forma mais robusta em
termos significativos na zona controlo que na zona de Afectagdo direta, ainda que nao se
estabeleceu uma relagdo negativa direta com as obras das barragens

- Quanto aos critérios de avaliagdo foi possivel calcular 2 dos 4 critérios. No critério 5, hd
27 armadilhas que apresentam diminui¢do na abundancia superior a 30% distribuindo-se
estes transectos por toda a drea tanto na zona controlo como na zona de Afectacdo
direta. Por ultimo, no critério 7, existem 21 pontos de armadilhagem com diminui¢do na
diversidade superior a 30% situando-se a maioria na zona controlo.
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As conclusdes detalhadas pela atividade D. Transectos foram:

- Obtiveram-se 233 indicios diferentes pertencentes a 10 espécies de mamiferos (lobo, 6
presas e 3 competidores), destacando-se a provavel presenca (a falta de confirmacdo
genética dos excrementos) de 1 espécie protegida pelo Decreto-Lei n2 140/99 (Canis
lupus signatus).

- Ao nivel da abundéncia, destaca-se uma espécie (Vulpes vulpes) cujos indicios perfazem
69% do numero total de indicios. As restantes espécies apresentam uma percentagem de
abundancia inferior a 15%.

- Ndo se observa uma relagdo estatisticamente significativa entre a presenca de lobo e a
abundancia de mamiferos selvagens (carnivoros e herbivoros), nem com parametros
antropicos tais como a abundancia de gado, cdes, veiculos e pessoas.

- Na totalidade, encontraram-se 3 indicios de Canis lupus signatus (pendente de
confirmacdo genética) em 3 transectos situados em 3 alcateias diferentes (Minheu, Nariz
do Mundo e Sombra). Um transecto situa-se na zona controlo, ao passo que os outros
dois se situam na zona de Afectagdo direta, ainda que afastados varios quilémetros das
zonas com obras ativas no ano 1-2

- Os indicios totais e os indicios de espécies competidoras surgiram maioritariamente na
zona controlo (> 90%), comparativamente com a zona de Afectagdo direta. Pelo
contrdrio, a abundancia ponderada de espécies presas é muito semelhante em ambas as
zonas de Afectacgao.

- Ao nivel de todos os parametros (abundancia total e diversidade total) denotam-se
grandes diferencas entre transetos, ainda que as referidas diferengas ndo demonstrem
uma relagdo com a zonificacdo da Afectacao.

- Comparativamente, tanto a abundancia como a diversidade a nivel total, de presas e de
competidores diminuiram significativamente em 2016 em comparagdo com os valores
encontrados em 2015. A nivel de espécies, a maioria das espécies encontradas reduziu o
seu numero de indicios entre os dois anos, especialmente Canis lupus, Sus scrofa e
Capreolus capreolus. Os analises estatiscos detetam que o decréscimo nos valores de
abundancia e diversidade entre 2015 e 2016 é apenas estatisticamente significativa na
zona controlo, pelo que ndo aparenta estabelecer-se uma relagao negativa direta com as
obras das barragens.

- Quanto aos critérios de avaliagdo foi possivel calcular 2 dos 4 critérios. No critério 9, hd
22 transectos que apresentam diminuigdo na abundancia superior a 30% distribuindo-se
estes transectos por toda a area tanto na zona controlo como na zona de Afectacdo
direta. Por ultimo, no critério 11, existem 30 transectos com diminuicdo na diversidade
superior a 20% situando-se a maioria na zona controlo (apenas 3 transectos na zona de
Afectacdo direta).
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CONCLUSOES

Eficacia das
condicionantes e
medidas de
minimizacao e

compensagao )

Os resultados reunidos neste relatdrio correspondem aos trabalhos de monitorizacdo
realizados antes do inicio das medidas minimizadoras e compensatdrias previstas. Por esta
razdo nao se pode determinar sua a eficacia.

Durante este mesmo periodo encontraram-se algumas operagdes colocadas em pratica, uma
série de medidas minimizadoras relacionadas com a prevencao e reducdo do impacto da
obra sobre os meios fluviais, como por exemplo os sistemas de depuragcdo ou barreiras de
sedimentos, etc., sobre os habitats e flora, como por exemplo os sistemas de rega para
evitar o pé em suspensdo, sobre os animais, como a delimitagdo das zona de transito de
veiculos, e minimizagdo do ruido, etc. A eficacia destas mesmas medidas, foi avaliada nos
reladrios de seguimento ambiental da obra

Proposta de novas
medidas, alteracao
ou suspensao de
medidas !

Ndo se propdem novas medidas, uma vez que ainda nao se avaliou a eficacia das que foram
propostas ao ndo se ter realizado as mesmas no ano 1-2.
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Notas Informativas:

e De acordo com o referido no ponto 1.7 do Anexo V da Portaria N.2 395/2015, de 4 de novembro
a Ficha Resumo deve respeitar as especificagdes técnicas definidas no documento Requisitos
técnicos e numero de exemplares de documentos a apresentar em suporte digital publicado no
portal da Agéncia Portuguesa do Ambiente.

e O preenchimento da Ficha Resumo, da responsabilidade do proponente, consubstancia
documento auténomo ao Relatdrio de Monitorizacdo e é enviada a Autoridade de AIA em
simultdneo com o respetivo Relatdrio de Monitorizacdo.

® A Ficha Resumo esta concebida de modo a concentrar, num Unico documento, informacgdo
resumida e relevante do relatdrio, por forma a permitir uma percecdo clara e imediata sobre os
principais resultados da monitorizacdo, os efeitos ambientais provocados pelo(s) projeto(s),
assim como sobre a eficacia das medidas de minimizacdo implementadas e/ou a adequabilidade
do Programa de Monitorizagao.

e Toda a informacao incluida na Ficha Resumo deve constar do Relatdrio de Monitorizagao.

® A Ficha Resumo que acompanha o Relatério de Monitorizacdo integra 2 partes distintas,
designadamente a Parte A que compreende dados gerais do Relatério de Monitorizagdo, do
projeto e das entidades envolvidas/responsaveis e a Parte B com os Dados do Relatério de
Monitorizagdo por Fator Ambiental.

Orientacoes de Preenchimento da Ficha Resumo:

Devera ser preenchida uma Ficha Resumo por projeto de execucao.

No entanto, caso o Programa de Monitorizacdo seja comum a mais do que um projeto, devera ser
apresentada uma Ficha Resumo Unica para o conjunto dos projetos em causa. Neste caso a parte A da
Ficha Resumo é preenchida uma unica vez, devendo a informacdo relativa a Identificago do
Proponente, da Autoridade de AIA e da Entidade Licenciadora e aos Dados do Projeto ser replicada e
incluir informac&o individualizada de cada um dos projetos e entidades envolvidas/responsaveis.

Em qualquer dos casos, sempre que um relatdrio integre a monitorizagdo de mais do que um fator
ambiental, a parte B desta ficha é preenchida em numero de vezes igual ao nimero de fatores
ambientais monitorizados.

Notas explicativas de Preenchimento da Ficha Resumo:

Parte A - Dados Gerais do Relatério

(a) Denominagdo do Relatério de Monitorizacdo em conformidade com o titulo do documento.

(b) Indicar caso se trate do Relatdrio Final do Programa de Monitorizagdo previsto no ponto 1.6 do
Anexo V da Portaria 395/2015, de 4 de novembro.

(c) Denominacdo do projeto de execugdo de acordo com a designacdo atribuida aquando do
procedimento de AlA ou caso se aplique aquando do procedimento do RECAPE.

(d) Se aplicavel indicar o n.2 de RECAPE

(e) Indicar o n.2 de Pds-avaliagdo atribuido ao projeto sempre que o mesmo ja tenha sido
comunicado ao proponente (nota: o n.2 de pds-avaliagdo sera atribuido e comunicado ao

promotor apds rececdo da informacdo referida na a) do ponto 3 da Portaria n.2 395/2015, de 4 de
novembro).

(f) Afetacdo, total ou parcial, de areas sensiveis nos termos da definicdo constante da alinea a) do
artigo 2.2 do Decreto-Lei n.2 151-B/2013, de 31 de outubro, na sua atual redacdo.
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(g) Indicar as principais caracteristicas do projeto e
projetos associados, em conformidade com as
tipologias e pardmetros tipificados no Anexo | ou Il do Decreto-Lei n.2 151-B/2013, de 31 de
outubro, na sua atual redacao.

(h) Indicar os fatores ambientais que foram monitorizados e sdao considerados no Relatério de
Monitorizacao referenciado.

Parte B —

(1)
(2)

(3)

(4)
(5)
(6)

(7)

(8)

(9)

Dados do Relatério de Monitorizagdo por Fator ambiental:
Denominacao do relatdrio em conformidade com a referenciada na parte A da Ficha Resumo.

Identificar o fator ambiental e caso se aplique a respetiva especificidade desse fator ambiental
objeto de monitoriza¢do (a titulo de exemplos: para os fatores ambientais flora ou fauna,
especificar o grupo ou espécie em causa; para os recursos hidricos, indicar dguas superficiais,
aguas subterraneas ou erosao hidrica; (...)).

Indicar a versdo do Programa de Monitorizagdo que estd em vigor e 0 ambito em que o mesmo
foi aprovado e/ou revisto (ex: DIA, DCAPE, 32 ano da fase de explora¢do, aquando aprovacéo
do Relatério X).

Apresentar uma sintese dos objetivos da monitorizagado.
Indicar a fase do projeto na data da realizagao da monitorizacao.

Indicar o n.2 de pontos de amostragem, nas zonas de influéncia do projeto e nas areas de
controlo.

Apresentar uma sintese dos resultados mais relevantes e os impactes ambientais identificados
no RM, relacionando-os com as atividades do projeto, com os resultados de monitoriza¢des
anteriores e com os impactes identificados no procedimento de AIA. Real¢ar os impactes nao
previstos no procedimento de AIA e a respetiva relagdo com o projeto.

Indicacdo sintetizada das condicionantes e medidas de minimizacdo e compensacao
implementadas no ambito do fator ambiental e respetiva eficacia. Para as condicionantes ou
medidas que ndo esteja demonstrada a sua eficacia, devem ser indicadas as causas e os
impactes em questdo

Indicar a necessidade de alteracdo de medidas, implementacdo de medidas
corretivas/adicionais e/ou suspensdo de medidas, com base nos impactes ambientais em
causa.

(10) Indicar eventuais recomendagdes a ter em consideracdo em futuras campanhas de

monitorizacdo ou nos préoximos relatdrios, bem como resumidamente os fundamentos que as
sustentam.

(11) Caso o relatdrio configure o Relatdrio Final do Programa de Monitorizacdo previsto no ponto

1.6 do Anexo V da Portaria 395/2015, de 4 de novembro, devem ser indicadas as principais
conclusdes resultantes de uma andlise integrada e global dos resultados (principais impactes
ambientais, eficacia das condicionantes e medidas previstas) obtidos ao longo do periodo de
monitorizacdo. Em fungdo dos resultados deve ser avaliada a necessidade de dar continuidade
a monitorizagao.

(12) Indicar os aspetos que consubstanciam proposta de alteracdo ao Programa de Monitorizagao.

(13) Indicar resumidamente os fundamentos que sustentam a proposta para a manutencgao,

cessacdo ou revisdo do programa de monitorizagao.
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Projeto Sistema Eletroprodutor do Tamega

FICHAS OPERACIONAIS (FO)

cODIGO

TiTULO
SUBTITULO

DESCRICAO

DOCUMENTO REFERENCIA

CAPITULO DIA
MEDIDA MINIMIZADORA DIA

ATIVIDADES

IBERDROLA

FO.04.02 PERIODO Abr 2017 - Jun 2017

PM-Fauna e Flora

PM-Lobo

Execugdo do Plano de Monitorizagdo das Alcateias de Lobo, definido no RECAPE

Programa de Monitorizagdo das Alcateias de Lobo - Atualizagdo do cumprimento de condicionantes impostas no
ambito do Relatdrio de Conformidade Ambiental com o Projeto de Execugdo (RECAPE) previamente ao licenciamento
—Dezembro 2013

Cond2, Allll.1, B.IV.1.3,

42 (Lobo)

Monitorizagdo dos impactes decorrentes da implantagdo do projeto sobre as alcateias de lobo (Canis lupus) localizadas
na envolvente do mesmo, com o objetivo de:

—  Averiguar a situagdo das alcateias, os centros de atividade e confirmar a ocupag¢do das alcateias
localizadas na drea do nucleo Alvdo—Padrela e na margem direita do rio Tamega, desde o rio Tamega
até aos centros de atividade das alcateias Nariz do Mundo, Barroso e Leiranco (incluindo estas
alcateias);

—  Aferir os impactes e afetacdo decorrentes da implantagdo do projeto sobre as alcateias dos nicleos
mencionados, como por exemplo o incomodo e perturbagdes nos grupos reprodutores, a perda de
conetividade e a fragmentagdo de populagdes, o fracasso reprodutivo, deslocamento das alcateias, ou
mesmo desaparecimento das mesmas;

— Avaliar a eficacia da metodologia utilizada e das medidas de minimizagdo e compensagdo
implementadas.

Tendo em conta o trabalho realizado nos anos 0 (2015) e 1-2 (2016), sdo consideradas para monitorizagdo as seguintes
alcateias:
—  Ndcleo Populacional Alvdo—Padrela:

. Minheu,
. Sombra;
. Alvao;

. Falperra;
. Nogueira da Montanha;
. Padrela;
- Nucleo Populacional da Peneda/Gerés:
. Nariz do Mundo;
. Barroso;
. Leiranco.

A amostragem compreende métodos de observagdo direta e detegdo indireta, incluindo:
- Criagdo de um SIG;
- Realizagdo de transectos;
—  Armadilhagem fotografica;
- Prospegédo de indicios de presenca;
Recolha de informagdo junto da populagdo, incluindo consulta das estatisticas de prejuizos atribuidos
ao lobo;
- Pontos de espera;
Pontos de escuta.

Assim, a metodologia adotada, tendo em conta o trabalho realizado nos anos 0 e 1-2, compreendeu:

A- Pontos de escuta: Na totalidade, foram realizados 27 pontos de escuta (3 em cada uma das 9 alcateias), que
consistiam em localizagdes na proximidade de centros de atividade das alcateias. Estes locais sdo alvo de visitas
noturnas nas quais se procede a reprodugdo de gravagdes ou a imitagdo de uivos de modo a obter vocalizagbes de
resposta, através das quais se pretende detetar a presenca de grupos reprodutores e confirmar a existéncia de crias.
Os pontos de escuta sdo efetuados ao inicio da noite (1-2 horas apds o por-do-sol) e na presenga de condigdes
climatéricas favoraveis, nomeadamente auséncia de vento ou vento fraco e auséncia de precipitagdo. A partir dos
dados obtidos calculou-se o nimero total de exemplares escutados.

B- Pontos de espera: Na totalidade, foram realizados 36 pontos de espera, 4 pontos por alcateia, procurando
identificar indicios de reprodugdo, considerando observacdo direta de animais, com recurso a bindculos e a
telescépico, de modo a averiguar o comportamento dos individuos nas suas deslocacSes pelo territdrio. Os pontos de
espera tém uma duragdo entre trés e quatro horas e localizam-se em dareas de grande visibilidade, preferencialmente
préximas ao centro de atividade das alcateias. A partir dos dados recolhidos no campo calculou-se o niumero total de
exemplares e de espécies de mamiferos observados, assim como o nimero total de exemplares de lobo observados.

FO.04.02-Pég.1




Projeto Sistema Eletroprodutor do Tamega

FICHAS OPERACIONAIS (FO)

PERIODICIDADE

DEFINICAO INDICADOR

IBERDROLA

C- Foto armadilhagem: Na totalidade, instalaram-se 45 camaras (5 cdmaras/ alcateia), que se localizam em areas
identificadas favoraveis a presenca ou a passagem de lobo (corredores) previamente identificadas no decorrer dos
estudos em curso solicitados na DIA, podendo-se utilizar chamarizes quimicos para atragdo de individuos. A
armadilhagem fotografica esta ativa entre 20-30 dias, podendo recorrer-se a substancias atrativas, permitindo obter a
estimativa da abundancia da espécie por esforco de amostragem. A partir dos dados recolhidos no campo calculou-se
o n2 de fotografias com presenga de mamiferos, assim como o nimero total de espécies de mamiferos e exemplares
de lobo fotografados.

D- Transectos: Na totalidade, efetuaram-se 46 transectos com uma extensdo entre trés e cinco quilémetros, que
localizados em dreas préximas ao centro de atividade das alcateias, em locais com concentragdo de indicios de
presenga da espécie. Os transectos sdo efetuados a pé ao longo dos caminhos existentes (exemplo: caminhos
florestais), de modo a permitir a observacdo direta de individuos ou a identificagdo de indicios de presenga. Os
cruzamentos sdo prospetados numa distancia de 50 metros em cada diregdo. A partir dos dados obtidos no campo
calcula-se o nimero total de indicios diferentes observados, o nimero de espécies diferentes e o nimero de espécies
protegidas a que correspondem estes indicios.

Esta metodologia é adotada em todos os anos de amostragens (Anos 1 e 2).

A monitorizagdo compreende uma periodicidade anual, com campanhas no periodo reprodutor, ou seja, entre Julho e
Setembro.

A nivel de indicadores, os mesmos sdo orientados aos resultados obtidos nas campanha de monitorizagdo, permitindo
mostrar a evolugdo da situagdo das alcateias incluidas nos objetivos da monitorizagdo.

Tabela 1 - Indicadores propostos
Indicadores de avaliagdo
N.2 de exemplares
N.2 de exemplares de mamiferos
N.2 de espécies de mamiferos
N.2 de exemplares de lobo
N.2 de fotografias
N.2 de espécies de mamiferos
N.2 de exemplares de lobo
N.2 de indicios diferentes
D- Transectos N.2 de indicios de espécies
N.2 de indicios de lobo

Atividade a analisar
A- Pontos de escuta

B- Pontos de espera

C- Foto armadilhagem

ANALISE DO INDICADOR/
RESUMO DO ESTADO

Relativamente a monitorizagdo de lobo, apresenta-se de seguida, para o periodo compreendido entre abril de 2017 e
junho de 2017, os trabalhos realizados, os dados mais relevantes obtidos até a data, o grau de desenvolvimento das
atividades realizadas, assim como as conclusdes obtidas na monitorizagdo dos anos 1-2 e a comparagdo dos dados com
anos anteriores.

No seguinte grafico detalham-se os indicadores definidos anteriormente, assim como a comparagdo dos dados dos
anos realizados até a data.
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Os dados seguidamente apresentados correspondem ao periodo de monitorizagdo do ano 1-2 que ndo coincide
necessariamente com os dados dos anos naturais (2014, 2015, 2016), indicados anteriormente.

Por se tratar do ano 1-2 de monitorizagdo, ainda que as atividades que possam gerar impactos se encontrem numa fase
inicial, faz com que apenas se tenham produzido alteragdes que serdo mais relevantes no futuro, além de que, muitas
das areas possivelmente afetadas, ainda ndo tenham sido alteradas.

As principais conclusdes dos trabalhos realizados no ano 1-2 foram:

O total de observagdes de mamiferos correspondentes ao Ano 1-2, conseguidos através de todas as
atividades do plano de monitorizagdo do Lobo (PMO02), foi de 323 observagdes. No total foram
identificados 12 mamiferos selvagens e 8 mamiferos domésticos.

Entre as espécies encontradas destacam-se o proprio lobo (Canis lupus signatus) espécie protegida
referida no Decreto-Lei n2 140/99 e espécie com um estatuto de conservagdo delicado segundo o
Livro Vermelho dos Vertebrados de Portugal (Cabral at el., 2006).

Confirmou-se a presenga de lobo em cinco alcateias (Nariz do Mundo, Barroso, Falperra, Minheu e
Sombra) e a sua presenca provavel em outras 2 alcateias (Padrela e Alvdo). Ndo se confirmou a sua
reprodugdo em nenhuma das alcateias. Relativamente aos resultados 2015, ha 3 alcateias onde ndo
se detetaram indicios de lobo (Barroso, Alvdo, Leiranco) encontrando-se todas elas na zona controlo
e com presencga da espécie nas duas primeiras em 2016, de acordo com os resultados do Plano de
Monitorizagdo de Mamiferos (PM01).

Relativamente as presas, tanto as espécies de gado como as espécies mais comuns de animais
selvagens, aparecem amplamente distribuidas pela maioria das alcateias da area de estudo,
sobretudo na zona controlo. Apenas, Lepus granatensis estd mais limitada geograficamente, ainda
que surja tanto na zona controlo como na zona de afetagdo direta, pelo que o impacto que pode vir
a sofrer com a construgdo dos aproveitamentos hidroelétricos sera possivelmente muito limitado.

No que se refere a competidores, a maioria das espécies surge em alcateias localizadas na zona
controlo.

IAtividade A: Pontos de escuta

N3o se obteve nenhum registo de Canis lupus signatus nas 27 estagdes de escuta realizadas durante
a campanha de amostragem.

IAtividade B: Pontos de espera

Observaram-se 12 individuos de mamiferos pertencentes a 5 espécies, ndo se encontrando
nenhuma espécie protegida segundo o Decreto-Lei n® 140/99.

Em ordem de abundéncia, as espécies detetadas foram a presa Oryctolagus cuniculus (7
observagdes), o competidor Vulpes vulpes (2 observagdes) e dois presas (Lepus granatensis e Sus
scrofa) e um competidor (Mustelidae) com 1 observagdo.

Ao nivel das observagdes totais, a zona afegdo direta reuniu uma maior percentagem de registos.
Desta forma, a abundéncia ponderada é maior nos pontos situados na zona afetagdo direta que na
zona controlo, sobretudo, em 2016.

Ocorrem variagBes evidentes entre estagBes, relativamente a todos os parametros estudados
(abundancia e diversidade), ainda que essas diferengas ndo revelem uma relagdo com a zonificagdo
da afetagdo. Existem 11 estagGes de espera com elevada abundancia de individuos situadas nas
alcateias de Padrela, Sombra, Barroso, Minheu e Falperra.

Comparativamente, tanto a abunddncia como a diversidade a nivel total de presas e de
competidores sdo estatisticamente maiores em 2016 que em 2015. Ao nivel de espécies, entre 2015
e 2016 aumentou a abundancia de Oryctolagus cuniculus (e de 3 espécies apenas encontradas em
2016) e diminuiu a abundancia de Vulpes vulpes (e de Capreolus capreolus apenas presente em
2015). Na zona de afetagdo direta detetou-se o aumento estatisticamente significativo, tanto na
diversidade como na abundéancia no ano 2016 relativamente a 2015. Desta forma, ndo se detetou
uma influéncia negativa das obras na presenga de mamiferos, incluindo o lobo, na zona de maxima
afetagdo.

IAtividade C: Armadilhagem fotografica

Obtiveram-se 322 fotografias de 15 espécies de mamiferos, 1 destas espécies protegida (Decreto-
Lei n2 140/99) (Canis lupus signatus).

Os mamiferos domésticos constituem 76% das fotografias sendo Canis lupus familiaris, Bos
primigenius taurus e Capra aegagrus hircus as espécies mais abundantes. Os mamiferos silvestres
surgem em 24% das fotografias sendo Vulpes vulpes, Canis lupus signatus, Sus scrofa e Capreolus
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capreolus os mais fotografadas.

Tanto o numero de fotografias como o nimero de espécies realizadas a espécies presa foram
superiores as das espécies competidoras.

Ao nivel das observagdes totais, a zona controlo concentrou uma maior percentagem de registos
totais, de presas e de competidores.

N3o se observa uma relagdo estatisticamente significativa entre a presenca de lobo com a
abundancia de mamiferos selvagens (carnivoros e herbivoros) nem com parametros antrépicos
como a abundancia de gado, cdes, veiculos e pessoas.

Todos os parametros estudados (abundancia, diversidade, abundancia de espécies protegidas e
diversidade de espécies protegidas) demonstram diferengas entre estagdes de armadilhagem
fotografica, ainda que as referidas diferengas ndo demonstrem uma relagdo com a zonificacdo da
afegdo.

Comparativamente, a abundancia tanto a nivel total, como de presas e de competidores diminuiu
de maneira estatiticamente significativa em 2016 relativamente a valores encontrados em 2015.
Por outro lado, a diversidade total manteve-se estdvel devido ao decréscimo de espécies
competidoras detetadas ter sido corrigido pelo aumento de nimero de espécies presas. Ao nivel de
espécies, a maioria das espécies encontradas viu o seu nimero de indicios decrescer entre os dois
anos. A diminuicdo dos valores de abundancia e diversidade entre 2015 e 2016 produziu-se de
forma mais robusta em termos significativos na zona controlo que na zona de afe¢do direta, ainda
que ndo se estabeleceu uma relagdo negativa direta com as obras das barragens

Atividade D: Transetos

Obtiveram-se 233 indicios diferentes pertencentes a 10 espécies de mamiferos (lobo, 6 presas e 3
competidores), destacando-se a provavel presenca (a falta de confirmagdo genética dos
excrementos) de 1 espécie protegida pelo Decreto-Lei n2 140/99 (Canis lupus signatus).

Ao nivel da abundancia, destaca-se uma espécie (Vulpes vulpes) cujos indicios perfazem 69% do
nimero total de indicios. As restantes espécies apresentam uma percentagem de abundéancia
inferior a 15%.

N3o se observa uma relagdo estatisticamente significativa entre a presenca de lobo e a abundancia
de mamiferos selvagens (carnivoros e herbivoros), nem com parametros antrépicos tais como a
abundancia de gado, cdes, veiculos e pessoas.

Na totalidade, encontraram-se 3 indicios de Canis lupus signatus (pendente de confirmagdo
genética) em 3 transectos situados em 3 alcateias diferentes (Minheu, Nariz do Mundo e Sombra).
Um transecto situa-se na zona controlo, ao passo que os outros dois se situam na zona de afetagdo
direta, ainda que afastados varios quildémetros das zonas com obras ativas no ano 1-2

Os indicios totais e os indicios de espécies competidoras surgiram maioritariamente na zona
controlo (> 90%), comparativamente com a zona de afetagdo direta. Pelo contrario, a abundancia
ponderada de espécies presas é muito semelhante em ambas as zonas de afetagdo.

Ao nivel de todos os parametros (abundancia total e diversidade total) denotam-se grandes
diferengas entre transectos, ainda que as referidas diferengas ndo demonstrem uma relagdo com a
zonificagdo da afegdo.

Comparativamente, tanto a abundancia como a diversidade a nivel total, de presas e de
competidores diminuiram significativamente em 2016 em comparagdo com os valores encontrados
em 2015. A nivel de espécies, a maioria das espécies encontradas reduziu o seu nimero de indicios
entre os dois anos, especialmente Canis lupus, Sus scrofa e Capreolus capreolus. As analises
estatisticas detetam que o decréscimo nos valores de abundancia e diversidade entre 2015 e 2016 é
apenas estatisticamente significativa na zona controlo, pelo que ndo aparenta estabelecer-se uma
relagdo negativa direta com as obras das barragens.

Sdo apresentadas de seguida as campanhas realizadas para cada uma das atividades:

A. Pontos de escuta:

Ano 3: N3do se iniciaram os trabalhos de campo.

B. Pontos de espera:

Ano 3: N3do se iniciaram os trabalhos de campo.

C. Foto armadilhagem:

Ano 3: Ndo se iniciaram os trabalhos de campo.
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D. Transectos:

—  Ano 3: Ndo se iniciaram os trabalhos de campo.

Resumidamente, apresenta-se, nas tabelas seguintes, para cada uma das atividades que integram o Plano de
Monitorizagdo das Alcateias de Lobo, o trabalho realizado, por semanas, durante o periodo compreendido entre abril
de 2017 e junho de 2017, bem como a previsdo de trabalhos para o préximo trimestre.

Tabela 2 - Datas de realizagdo de campanhas de Monitorizagdo em terreno — 2.2 trimestre 2017

Datas de Execugdo

Actividade
Abril Maio Junho
A-Pontos de escuta - - -
B-Pontos de espera -- - -
C- Armadilhagem Fotogréfica -—- -—- -—-
D-Transectos - - -
Tabela 3 — Planeamento de monitorizagdes — préximo Trimestre (3.2 trimestre 2017)
Planeamento de campanhas
Actividade
Julho Agosto Setembro

A-Pontos de escuta

Campanha de amostragem

Campanha de amostragem

Campanha de amostragem

B-Pontos de espera

Campanha de amostragem

Campanha de amostragem

Campanha de amostragem

C- Armadilhagem Fotografica

Campanha de amostragem

Campanha de amostragem

Campanha de amostragem

D-Transectos

Campanha de amostragem

Campanha de amostragem

Campanha de amostragem

INCIDENCIAS/

EXCEPGOES DO PERIODO Os dados correspondentes aos anos 1 e 2 sdo apresentados no 32 RTAA 2017, considerando a proposta indicada no
parecer sobre o 32 Relatério trimestral de acompanhamento ambiental do SET do ICNF. Assim o ano 3 inclui o periodo
margo 2017 — fevereiro 2018.
As amostras de excrementos recolhidas para analise genética, ainda ndo foram confirmadas geneticamente.
AVALIAGCAO, CONCLUSOES Ndo se tendo identificado, qualquer incidéncia relevante, para os trabalhos realizados até ao momento, foi

considerado o definido no Programa de Monitorizagdo das Alcateias de Lobo - Atualizagdo do cumprimento de
condicionantes impostas no ambito do Relatério de Conformidade Ambiental, com o Projeto de Execugdo (RECAPE)
previamente ao licenciamento — Dezembro 2013 e a revisdo do Plano de Monitorizagdo das Alcateias de Lobo (PM02)
de acordo com a Nota Técnica 10 da andlise do Relatdrio, com a Resposta aos Pareceres do RECAPE entre Dezembro
2014-Dezembro 2016, datado de 2 de dezembro de 2016, assim como o parecer sobre o 32 Relatério trimestral de
acompanhamento ambiental do SET do ICNF.

A partir desta data, as monitorizagdes seram feitas conforme a a Revisdo do Plano de Monitorizagdo com data de
junho de 2017, uma vez que este seja aprovado.

EVIDENCIAS/ ANEXOS

- Relatério de Monitorizagdo do lobo (PMO02) - Anos 1-2.
- Ficha resumo anual do relatério de Monitorizagdo do lobo (PM02) — Anos 1-2.

FOTOS / CARTOGRAFIA/ OUTROS

ELEMENTOS Ver anexos.
MOTIVO DA REVISAO/
ALERAGOES EFETUADAS N3o aplicével.

PROPOSTAS
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