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Procedimento de Avaliagio de
Impacte Ambiental n.° 2321

Projecto de Ampliagio e fusdo de
pedreiras de granito - Pogo Negro
n"3, Vilar n°5 e Pogo Negro n°4
Analise das Alegagbes a Proposta de
Desconformidade e Deciséo Final

Na sequéncia da Proposta de Desconformidade da Comisséo de Avaliagao (CA), referente
ao Estudeo de Impacte Ambiental do Projecto de Ampliagéo e fus&o de pedreiras de granito -
Fago Negro n3, Vilar n°5 e Pogo Negro n°4, em fase de Projecto de Execugdo, e em sede
de Audiéncia Prévia, nos termos previstos do artigo 100° e seguintes do Cddigo de
Procedimento Administrativo, deram entrada nesta Agéncia, a 30 de Marco de 2011, as
alegagdes de contestacéo & Proposta da CA.

Analisadas as alegacbes, a CA concluiu gue as mesmas ndo alteram a apreciagéo
efectuada aguando da deliberagdo pela Proposta de Desconformidade do EIA.

Deste modo, a CA declarou, em 13 de Abril de 2011, a Desconformidade do Estudo de
Impacte Ambiental do Projecto supramencicnado, com base na fundamentacdo constante
no documento em anexo, o qual foi elaborado com o contributo dos elementos técnicos que
constituem a CA.

Mais se informa que, de acordo com o disposto no Artigo 106° do Codigo do Procedimento
Administrativo, o procedimento extingue-se pela tomada da deciso final, pelo gque tendo
sido declarada a Desconformidade do EIA, o Procedsmento de Avalzar;ao de Impacte
Ambiental da-se por encerrado.

Com os melhores cumprimentos.

O Director-Geral

Mario Gracio

Anexos; 0 mencichado
RRO

Rua da Murgueira, 9/8A - Zambujal Ap. 7588, 2611-865 Amadora-Portugal » tel: (351) 21 472 82 00 « fax: (361} 21 471 96 74

email: geral@apambiente.pt » hitp://'www.apambiente.pt -



ANALISE DAS ALEGAGOES DO PROPONENTE AC PARECER DE DESCONFORMIDADE DO ESTUDO DE
IMPACTE AMBIENTAL

“AMPLIAGAO E FUSAO DAS PEDREIRAS DE GRANITO — POGO NEGRO N°3, VILAR N°5 E Pogo NEGRO
Ne4™

No ambite do procedimento de Avaliago de Impacte Ambiental (AlA)} do projecto acima
‘mencionado, a Comissdo de Avaliagéo (CA), constitulda pela APA, ARH Norte, IGESPAR,
- DRC Norte, CCDR Norte e LNEG, analisou o Estudo de Impacte Ambiental (EIA) e respectivo
Aditamento, tendo emitido um parecer de desconformidade do mesmo.

O parecer da CA concluiu gue os factores ambientais "Ambiente Sonoro” e “Fauna, Flora e
Conservagéo da Natureza”, ndo reuniam as condigbes para que fosse emitida a conformidade,
nao tendo sido cumprido o disposto nos critérios 6,13, 14, 15 e 18, constantes no documento
emanado pelo Gabinete do Secretario de Estado do Ambiente, intitulado “Critérios para a Fase
de Conformidade em AIA”.

Em sede de Audiéncia Prévia, nos termos previstos do artigo 100° e seguintes do Codigo de
Procedimento Administrativo, foram recebidas as alegacdes formuladas pelo proponente ao
referido parecer de desconformidade da CA, tendo as mesmas sido remetidas, para analise e
emissdo de parecer, as entidades que constituem a CA. Foi realizada uma reuni&o, com
representantes da CA, para analise das alega¢es apresentadas pelo proponente.

Com base na andlise das alegacbes remetidas pelo proponente, a CA considera relevante
referir os seguintes aspectos:

Ambiente Sonoro

1.a) Relativamente & considerag&o de uma (nica fonte sonora ha metodologia de previséo de
ruido (a britagem), na justificagéo apresentada continua a néo ficar devidamente demonstrada
a pdo importancia relativa de outras fontes presentes na explorag@o da pedreira que
justificasse aquela simplificacdo. '

Em termos da contribuicdo das pegas de fogo, o grafico agora apresentado de evolugdo do
nivel sonoro (LAeq e LAIimp) no interior da pedreira com ocorréncia de uma pega de fogo, néo
revela gualguer acontecimento actstico de elevada energia sonora na zona indicada como
sendo 0 momento da pega. Acresce que o grafico revela que a pedreira pode e teve periodos
de funcionamento em continuo de 24h que, apesar de correspondentes a uma fase de pico de
trabalho, deveriam ter sido devidamente ponderados nos calculos apresentados no EIA e no

Aditamento.

Em termos da contribuigdo do trafego de veiculos pesados € de equipamento na frente de
desmonte no métode de previsdo, nada é alegado, pelo que a questiio se mantém.

1.hb) A justificacdo apresentada n&o esta clara, mantendo-se a ddvida se o valor de nivel de
poténcia sonora para a britagem foi determinado a partir de medigdes de LAegt em
determinados pontos da pedreira, ndo especificades, e quat o métedo desse calculo. Acresce
que a partir do estudo apresentade em Anexo as Alegagdes, também ndo foi possivel
corrcborar o valor de Lw=108dB(A) assumido.

1.c} A justificacdo n&o aborda a guestdo colocada sobre a inadequabilidade de considerar a
instalacdo de britagem como fonte omnidireccional, pelo que a gquestéo se mantém.

1.d) Na Alegacdo assume-se o lapso de considerar 8 horas de funcionamento da pedreira em
vez de 11h a qual, efectivamente, néo altera o célculo de LAeq com base no nivel de poténcia
$ON0Ta.

1.e) Na Alegacao assume-se a imprecisdo da ndo consideragdo das correcgdes meteoroldgicas
aplicaveis pelo método da NP4361-2, Sobre as restantes simplificagbes, nada ¢ alegado pelo
que a questio se mantem.

1.f) O método de previsdo baseia-se, conforme referido no EIA, na norma NP 4361-2, Pode ler-
se no item Objectivo e campo de aplicagdo daquela norma que o metodo consiste
especificamente em algoritmos de andlise por bandas de oitava, e que para aplicar o método é




necessario conhecer vérios parametros referentes & importancia da fonte, em termos de nivel
de poténcia sonora por bandas de oitava, relativamente as direcgbes apropriadas na sua
propagacao, pelo que os calculos teriam que ter em conta o espectro em bandas de oitava
produzido pelas fontes sonoras.

2. Nas Alegagdes assume-se ¢ lapso no calcule da verificagde do cumprimento do critério de
incomodidade no ponto receptor 2 e na resposta assumem-se ainda simplificagbes ao calculo
efectuado em termos de ruido residual no Aditamenio, sem se aferir, entdo, ¢ resuftado
previsivel naquele ponto. Considera-se, assim, que a questio se mantém, até porque, apesar
de agora serem avangadas medidas de minimizagédo, a Unica dirigida as instalagdes de
britagem que foi a Unica fonte considerada para o valor calculado, néo tem associada a eficécia
esperada em termos de diminuicao de ruldo. '

3. A justificac@io apresentada ndc contesta o referido pela CA relativamente a avaliagéo de
impactes cumulativos do projecto com projectos existentes ou previstos na envolvente.

Face ao exposto, conclui-se que se mantém as questdes que fundameniaram a declaragdo de
desconformidade no ambito do factor ambiental Ambiente Sonore, e gue ndo estdo reunidas as
condicbes para se proceder a avaliag&o do presente factor ambiental.

Fauna, Flora e Conservacao da Natureza

Face aos novos elementos e justificacdes apresentadas pelo proponente contestando as
guestdes que fundamentaram a propesta de desconformidade no admbito do factor ambiental
Fauna, Flora e Conservacdo da Natureza, a CCDR Norte considera que estdo reunidas as
condigdes para se proceder a devida avaliagdo do referido factor ambiental.

Cenclusao

Face ao exposto, conclui-se que se mantém as lacunas e inconsisténcias identificadas ao nivel
do factor ambiental Ambiente Sonoro, ndo existindo novos elementos que conduzam a uma
alteracdo do parecer emitido pela CA sobre a conformidade do EIA, mantendo-se a proposta
de emisséo de desconformidade, que determina o encerramento do processo.

Acresce referir que a representante da CCDR Norte n&o subscreve a decisdo da CA.
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