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1. INTRODUCAO

Em cumprimento do regime juridico de Avaliagdo de Impacte Ambiental (AIA), em concreto o
Decreto-Lei (DL) n°. 69/2000, de 3 de Maio, alterado e republicado pelo DL n®, 197/2005, de 8 de
Novembro (Diploma AIA), a Direcdo-Geral de Energia e Geologia (DGEG), na qualidade de entidade
licenciadora, remeteu a Agéncia Portuguesa do Ambiente, IP {(APA), o Estudo de Impacte Ambiental
(EIA) da “Linha Armamar ~ Recarei, a 400 kV, entre P22 e P52", bem como 0 respetivo projeto em
fase de Anteprojeto e cujo proponente é a empresa REN ~ Rede Elétrica Nacional, SA.

A APA, como Autoridade de AIA, nomeou uma Comissdo de Avaliacdo (CA), ao abrigo do artigo 9°
do Diploma AIA, constituida pelas seguintes entidades e seus representantes nomeados:

s APA (Gabineté de AIA) — Eng® Hugo Marques (Presidente) e Dra. Rita Cardoso (Consuita
Publica); .

» Instituto de Conservacao da Natureza e das Florestas (ICNF) — Dr. Anténio Monteiro;

» Diregdo-Geral do Patriménio Cultural (DGPC) ~ Dr2, Alexandra Estorninho;

» Diregdo Regional de Cultura do Norte (DRC Norte) — Dr. David Ferreira;

* Comissdo de Coordenacdo e Desenvolvimento Regional do Norte (CCDR Norte)
- Eng®. José Freire;

» Laboratdrio Nacional de Energia e Geologia (LNEG) — Dr. Paulo Hagendorn;

+ Faculdade de Engenhatia da Universidade do Porto (FEUP) — £ng®. Cecilia Rocha;

» Instituto Superior de Agronomia (ISA) - Arq. Sandra Mesquita.

O EIA é composto pelos seguintes volumes: Resumo N&o Técnico (volume III), Relatério (volume I)
e Anexos técnicos (volume II). ‘

2. METODOLOGIA DE AVALIACAO

O presente procedimento de AIA iniciou-se com a instrucio do processo ao abrigo do no. 3, alinea
b}, do Anexo II, do diploma de AIA, no dia 05 de Abril de 2012,

A metodologia de avaliagao utilizada pela CA contemplou o seguinte:

« Apreciagdo técnica do EIA para efeitos de verificacdo da sua conformidade, de acordo com as
disposi¢bes do Artigo 12° do diploma de AIA e da Portaria n®. 330/2001, de 2 de Abril, tendo-
se considerado necessédria a apresentacdo de elementos adicionais, os quais foram solicitados
ao proponente, no dia 30 de Abril de 2012;

« Suspensdo do prazo processual até a apresentacdo dos elementos adicionais, ao abrigo do
disposto no artigo 139, n%, 5, do diploma de AIA, tendo-se estipulado um prazo de resposta
até ao dia 23 de Maio de 2012;

e Apreciagdo dos elementos adicionais recebidos no dia 23 de Maio e declarada a conformidade
do EIA no dia 05 de Junho de 2012, tendo no entanto sido solicitados esclarecimentos
complementares ao abrigo do n9. 6, do artigo 139, do diploma de AIA;

» Apreciagao dos esclarecimentos complementares recebidos a 27 de Junho de 2012;

» Solicitacdio de pareceres externos a entidades com competéncia no ambito do projeto em
avaliagdo, cujos contributos foram tidos em conta ao longo da presente avaliagdo. O capitulo
5 do presente parecer apresenta, de forma sucinta, as principais questfes colocadas nos
pareceres recebidos, cuja copia integral consta no anexo II do presente documento;
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e Abertura de um periodo de consulta piblica, durante 25 dias Uteis, desde o dia 25 de Junho a
27 de Julho de 2012 e analise dos seus resultados;

» Realizacdo de uma reunido na Camara Municipal de Lamego, no dia 10 de Julho de 2012, no

ambito da Consulta Piblica e de uma visita técnica ao local do projeto, no mesmo dia, onde
. estiveram presentes membros da CA, representantes do proponente, bem como da equipa
“projetista e da empresa responsavel pela elaboragdo do EIA;

« Realizacio de reunides de trabalho para discusséo e aprovacio do parecer técnico final da CA,
o qual contém as questdes significativas que resultaram da anélise técnica da informagéo
disponibilizada pelo proponente, integrada com o teor dos pareceres externos recebidos e
com as informagdes recolhidas durante a visita ao local do projeto.

De acordo com o previsto no artigo 199, n°. 1, do Diploma AIA, o prazo final deste procedimento de
AIA termina a 16 de Outubro de 2012.

3. CARATERIZACAO DO PROJETO

3.1. ANTECEDENTES DO PROJETO

O presente projeto resulta da necessidade de estudar uma alternativa ao anterior Troge 3 da Linha
Armamar — Recarei, a 400 kV, o qual mereceu Declaracdo de Impacte Ambiental (DIA) favoravel
condicionada para os Trogos 1, 2, 4, 5A, 6 e 7A e decisao desfavoravel para o seu Trogo 3, em
- Setembro de 2010. ‘

A decisdo desfavoravel compreendeu o tragado entre o apoio 23 da Linha Valdigem — Carrapatelo 1,
a 220 kV e o apoio 37/14 da Linha Valdigem — Vermoin 4/5,_ a 220 kV e justificou-se pela
aproximacgo do tracado da linha a um ninho de Aguia de Bonelli.

3.2. JUSTIFICAGAO PO PROJETO

Pretende-se com a apresentacdo do presente projeto concretizar o tragado da Linha Armamar —
Recarei, a 400 kV, que mereceu parecer desfavoravel ao seu Trogo 3. Com o projeto da Linha
Armamar — Recarel, a 400 kV entre P22 e P52 pretende-se estudar uma nova alternativa de tragado
para o antigo Trogo 3 da Linha Armamar — Recarei, a 400 kV.

A Linha Armamar — Recarei, a 400 kV contribuird para introduzir condigdes na estrutura da Rede
Nacional de Transporte '(RNT) que possibilitarao responder eficazmente aos objetivos do Mercado
Ibérico de Eletricidade (MIBEL) e ao progressivo aumento da produgdo a partir das energias
renovaveis,

O presente projeto ira, assim, contribuir igualmente para o escoamento da produgdo adicional da
energia hidrica nas centrais hidroelétricas de Bemposta, Picote e Baixo Sabor e da produgao
adicional de energia edlica na regido de Trés-os-Mentes, bem como dotar a rede Nacional de valores
de capacidade de troca com a rede espanhola superiores aos atuais. '

3.3. ENQUADRAMENTO GEOGRAFICO

O projeto da Linha Armamar — Recarel, a 400 kV entre P22 e P52 esta dividido em 4 Trocos e 5
alternativas, desenvolvendo-se numa extensdo aproximada de 10 026,89 m (para as alternativas A),
uma extensdo aproximada de 11 092,24 m (para as alternativas B) e uma extensdo aproximada de
11 123,74 m {para as alternativas B e C),
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0 tracado da Linha, atualmente em avaliacdo, desenvolve-se entre a zona da subestacdo de
Valdigem, na freguesia de Valdigem, e Samodaes, na freguesia de Samoddes, ambas no concelho de
Lamego. '

Relativamente ao desvio das linhas associadas, o Trogo da Linha Valdigem — Carrapatelo 1, a 220 kv
interligaré a subestac8o de Valdigem, no concelho de Lamego e a subestacdo de Carrapatelo, no
concelho de Cinfaes, numa extenséo de 736,04 m.

O Trogo da Linha Valdigem — Vermoin 4, a 220 kV, ligaré a subestacdo de Valdigem e a subestacio
de Vermoin, no concelho da Maia.

3.4. DESCRICAO DO PROJETO

O tragado da linha em apreciagdo encontra-se dividido em Trogos, de acordo com o descrito em
seguida;

+ Trogo 1 — entre 0 apoio 22/19 e o apoio 28 (inclusive);
e Trogo 2 — entre o apoio 28 e os apoios 37A ou 38B (inclusive) e contempla duas alternativas
de tragado: 4

o Alternativa 2A - entre 0 apoio 28 e o apoio 38B (inclusive);
o Alternativa 2B — entre o apoio 28 e o apoio 38B (inclusive).
+ Trogo 3 — comtempla trés alternativas de tracado:
o Alternativa 3A - entre o apoio 36A e ¢ apoio 40 (inclusive), incluindo o apoio 37A;
o Alternativa 3B - entre ¢ apoio 38B.e o apoio 40 (inclusive), incluindo o apoio 39B:
o Alternativa 3C — entre o apoio 38B ¢ o apoio 40 (inclusive), incluindo o apoio 39C.
s Trogo 4 — entre ¢ apoio 40 e o apoio 52/16.
As alternativas apresentadas para o Trogo 2 estdo relacionadas, essencialmente, com a
- sobrepassagem da albufeira do Varosa e com a minimizagio das potenciais interferéncias com o
feixe hertziano de Santa Helena — Régua.

A alternativa 2A desenvolve-se mo interior de um corredor que se localiza na zona mais a norte da
area de estudo, cruzando a albufeira do Varosa junto ao paredac da barragem.

A alternativa 2B desenvolve-se num corredor a sul da area de estudo, afastando-se para sul do
pareddo da barragem.

As alternativas apresentadas para o Trogo 3 prendem-se com a necessidade de evitar a
sobrepassagem de zonas urbanas ou de habitagbes dispersas, minimizando situacbes de
proximidade a casas de habitacdo efou outras edificagbes. -

A alternativa 3A correéponde a continuagdo da alternativa 2A até encontrar o Trogo comum'('lirogo
4). As alternativas 3B e 3C correspondem & continuagéo da alternativa 2B até ao Trogo comum
(Trogo 4). ' :

Em fungdo da combinag@o das varias alternativas para o tragado da linha, a sua extensdo total e
nUmero de apoios variara de acordo o quadro abaixo:

.;ﬁx%%
s
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e EeteneBo total ]
Combinagdo de aemativas |~ = | Ndmero de apofos
| Troco 1 + Alternativa 2A + _ _
Alternativa 3A + Trogo 4 10 026,89 29
Trogo 1 + Alternativa 2B +
Alternativa 3B + Trogo 4 11 092,24 31
Trogo 1 + Alternativa 2B +
Alternativa 3C + Trogo 4 11 123,74 31

Serao utilizados apoios do tipo DL (de altura maxima 75 m e envergadura de 17 m) entre o apoio 49

e o apoio 52 (ja existente) e apoios do tipo Q (de altura maxima 70 m e envergadura de 24 m) nos -

restantes apoios. Os cabos de Guarda sero do .tipo ACSR 153 (DORKING) e OPGW e serdo
utilizados dois cabos condutores por fase do tipo ACSR 595 (ZAMBEZE).

O desvio das linhas associadas, que apresenta uma extensao de 736,04 m e a colocagéo de 2 novos
apoios, utilizara apoios tipo MT (de altura maxima 47 m e envergadura 14 m), cabos de guarda
ACSR 153 (DORKING) e OPGW e um cabo condutor por fase do tipo ACSR 485 (ZEBRA).

A construgdo dos Trogos acima indicados envolve um conjunto de atividades usuais em projetos
deste tipo, designadamente:

» Instalagdo de estaleiros e parques de material;

» Reconhecimento, sinalizagio e abertura de acessos;

. Desmatagéo e abertura da faixa de protecdo;

e Marcacdo e abertura de caboucos;

« Construcao dos macicos de fundacdo e montagem das bases;

e Montagem dos apoios, colocacdo de cabos e instalagdo dos dispositivos de balizagem aérea e
de salva-passaros (BFD's).
No' casc de obtengdo da licenca de estabelecimento a emitir pela entidade licenciadora, o
proponente inicia as negociagbes com os proprietarios para estabelecimento da faixa de protecdo da
linha elétrica. :

Quanto a fase de exploragdo do Projeto, destacam-se as agOes programadas de inspegdo e
conservacdo e manutengdo, com uma periodicidade maxima de 5 anos e que duram todo o fempo
de vida util do Projeto.. '

No que se refere a programagdo temporal do Projeto, estima-se que a Linha Armamar — Recarei, a
400 kv, da qual o presente projeto faz parte integrante, possa entrar em servigo no final de Junho
de 2013. :

3.5. PROJETOS ASSOCIADOS

O EIA identifica como projeto associado a Linha Armamar — Recarei, a 400 kV, da qual o presente
projeto é parte integrante e sem o qual a linha, como um todo, ndo podera ser concretizada.

Lie:
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4, APRECIACAO DO EIA

Tendo em conta a tipologia do Projeto em avaliagio e a natureza dos aspetos ambientais
associados, foram analisados 0s sequintes fatores ambientais: ecologia, patriménio, solos e uso do
solo, paisagem, ordenamento do territério, ambiente sonoro, socio-economia e geologia, sismicidade
e geomorfologia. ‘ - ‘

Nos pontos seguintes sintetizam-se os principais aspetos decorrentes da analise de cada um destes
fatores ambientais. Em resultado desta analise, apresentam-se em anexo as condicionantes a serem
cumpridas assim como as medidas de minimizagao e planos de monitorizagdo a adotar. S8o ainda
indicados elementos a apresentar em fase de pos-avaliacgo.

4.1. EcoLoGIA

Iora[habltat

Genericamente, durante a fase de construgao o] prOJeto vai ter efeitos negativos na ﬂora e
vegetacdo devido a necessidade de abate de arvores, desmatacGes e decapagem do solo. No
entanto, verifica-se que a maioria do corredor atravessa zonas de matos (sendo bidtopos pobres em
termos ecoldgicos), e zonas agricolas ({olival/amendoal/vinha), em areas que se consideram como
possuindo baixa importancia ecoldgica.

Os impactes diretos que venham a occrrer nos habitats resultam sobretudo da implantacdio dos
apoios e sua implantag8o permanente e abertura ou alteracgo dos acessos.

Em termos de Habitats (considerando o termo utilizado estritamente para referir os habitats da Rede
Natura 2000 e que constam do DL n°. 140/99, de 24 de Abril, com a redagio dada pelo DL n®.
49/2005, de 24 -de Fevereiro) presentes na area do projeto, ndo foi confirmada a presenca de
nenhum Habitat natural, assumindo-se que seja possivel a existéncia do Habitat 8220 (Vertentes
rochosas siliciosas com vegetagdo casmofitica, associada ao bidtopo Matos com afloramentos
rochosos.

Os impactes associados a fase de exploragao prendem-se com a existéncia de uma faixa de protecéo
(desmatagdo) desta linha. Nas areas de maior relevancia ecoldgica descritas pelo EIA, com presenca
de bidtopos naturais, as faixas de protegao assumem um impacte com uma magnitude elevada.

fauna

Os impactes associados a instalagdo dos apoios estdo relacionados com a perturbacdo derivada das
obras pesadas (abertura de acessos, construgdo de infraestruturas) e com as alteragBes no coberto
vegetal e nos bidtopos de que depende um vasto conjunto de espécies ameacadas.

Trata-se de impactes provisorios mas que tém uma magnitude elevada, em particular nos Trogos
que implicam o atravessamento das areas de maior relevancia ecolégica.

A fauna (voadora) recebe impactes deste projeto fundamentalmente na sua fase de exploragdo. A
colisdo com linhas aéreas de transporte de energia elétrica (que inclui os cabos de terra) afeta todas
as espécies de aves € morcegos.

As aves sdo um grupo faunistico determinante na avaliacdo dos impactes deste empreendimento,
nomeadamente os exemplares de Aguia de Bonelli que existem efou usam este espago, por se tratar
de uma espécie com elevado estatuto de conservacBo e ser uma espécie ameacada, extremamente
rara e vulnerdvel a estas infraestruturas. Por essa razdo considera-se que a abordagem
metodoldgica e o tratamento da informaggo disponivel neste EIA é insuficiente para uma correta
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avaliacBo dos impactes deste projeto relativamente ao atravessamento da area critica do casal de
Aguia de Bonelli do vale do Varosa, situacio que ja se tinha verificado no EXA da Linha Armamar —
Recarei, a 400 kV.

De fato, 0 EIA refere a existéncia confirmada de Aguia de Bonelli na zona do projeto,
nomeadamente - assumindo que atravessa a drea vital do casal sedentério ai existente (Vale do
Varosa), considerando-se inclusivamente que a area afetada constitui uma zona “critica” para a
especie.

No entanto, no ambito dos trabalhos de campo, a espécie ndo foi observada na zona, o que
demonstra que o esforgo de observagao/detecao foi insuficiente ou que ocorreu uma subestimacdo
da necessidade de obtengdo dessas informacgdes sobre a Aguia de Bonelli. O EIA apenas apresenta
informacdo geogréfica sobre a existéncia de um ninho (de acordo com informacdo disponibilizada
pelo ICNB no anterior EIA).

Pelo exposto, assume-se que o EIA apresenta graves lacunas nos trabalhos de prospegéb e de
caracterizacio geogréfica de areas vitais para a Aguia de Bonelli. A informagio sobre esta espécie
. deveria ter sido considerada como um elemento central na avaliagdo dos impactes ecoldgicos deste
projeto, seja pelas razbes que conduziram & emissdo de DIA desfavoravel ao Trogo 3 do
procedimento de AIA n®. 2196, seja pela importancia desta espécie do ponto de vista de
conservagdo da natureza.

Tendo em consideracdo a informacao disponibilizada no EIA, considera—se gque o impacte negativo
desta infraestrutura através da zona critica do territdrio do casal de Aguia de Bonelli do Vale do
Varosa & muito significativo.

Pelas caracteristicas da intervencdo (localizacdo, dimensdo, tipologia, configuracdo, interferéncia na
area vital da espécie, e pela magnitude dos impactes), as medidas propostas ndo garantem uma
minimizagdo dos impactes em termos de colisdo com aves e de constituicdo de um efeito barreira.

Estas constataces prendem-se sobretudo com os seguintes pontos:

a) A infraestrutura atravessa (independentemente das alternativas para os Trocos 2 e 3) a area

critica do casal de Aguia de Bonelli do Vale do Varosa.

O buffer de 5 Km em redor do centro do territério (neste caso considerando o Unico ninho descrito
no EIA) estd classificado como &rea critica para a Aguia de Bonelli, correspondendo,
aproximadamente, ao espago territorial vital do casal permanente desta espécie, conforme se pode
verificar na figura seguinte (Figura n®. 1).

A infraestrutura insere-se dentro da area critica (com exceg&o do Trogo 4), fato que € reconhecido
pelos autores do EIA (ver pagina 74 do Volume 1 - Relatdrio Sintese). Esta classificacdo resulta da
informacdo sobre o formato e dimensdo das areas vitais dos 2 individuos de um casal de Aguia de
Bonelli (decorrente de um estudo de seguimento via satélite de um casal desta espécie no Parque
Natural do Douro Internacional, ver Monteiro & Silva, 2009). Segundo este estudo, a area onde
ocorrem cerca de 90% dos movimentos dos constifuintes do casal, € um territério fundamental para
a protegado desta espécie. Dentro desta drea é expectavel que uma degradagdo das condigOes
ecolégicas ou o incremento da presenca dos fatores de mortalidade possa constituir uma condig@o
determinante no sentido de conduzir ao desaparecimento da espécie desta regido.
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Figura n®. 1 - Insercdo do projeto em area muito critica e critica para a Aguia
de Bonelli (adaptado de Relatdrio Sintese do EIA).

A nova linha criard um corredor completamente novo de atravessamento de uma infraestrutura de
transporte de eletricidade (neste caso com uma dimensdo elevada - 70 m de altura) através de uma
regido onde espaco livre de linhas elétricas j& € bastante reduzido e circunscrito. O novo projeto
“invade” ou ocupa uma parte do escasso territdrio ainda disponivel do ponto de vista ecoldgico,
nomeadamente para a alimentacao de aves de rapina, entre as quais o casal de Aguia de Bonelli do
vale do Varosa. ;

Segundo o “Manual de apoic a andlise de projetos relativos a instalagdo de finhas aéreas de
distribuigio e transporte de energla elétrica’ (ICN, 2010), as areas situadas entre 1 e 5 Km, estdo
consideradas como areas criticas precisamente pelo risco elevado de colisdo para as aves rupicolas
sedentarias como esta espécie.

O atravessamento da zona critica de um casal de Aguia de Bonelli, espécie Em Perigo a nivel
nacional e muito ameagada no contexto Europeu, é uma circunsténcia fortemente condicionadora
em termos de decisiio sobre a instalagio de infraestruturas de fransporte e distribuicio de
eletricidade.

b) A nova linha aproxima-se de zonas com potencial para a nidificaciio da Aquia de Bonelli.
O EIA ndo refere mais ninhos da espécie nem as areas potenciaimente utilizadas por esta e outras
aves rupicolas. De acordo com informagdo recolhida no campo e, pela apreciagdo da topografia da
area de estudo, a nova linha aproxima-se das (nicas zonas disponiveis para a nidificacdo desta
espécie no vale do Rio Varosa (ver Figura n°. 2), onde precisamente ndo existem linhas elétricas. A
metade sul do territério deste casal é determinante devido & existéncia de rochas escarpadas
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potencialmente utilizadas por esta espécie. Acrescente-se que, na metade norte, a espécie ndo
possui habitat de nidificagdo disponivel.

Figura n%. 2 — Zonas com habitat propicio para a nidificacio da

Aguia de Bonelli no vale do Varosa e parte dos tragados da linha
(alternativas para os Trogos 2 e 3), a azul, do projeto em apreciacdo
{adaptado de www.bing.com/maps).

¢) Ocorréncia provével de mortalidade de exemplares de Aguia de Bonelli do vale do Varosa,
Os acidentes por colisdo em linhas de alta-tensdo sdo particularmente nefastas para diversos grupos
de aves, como as esteparias e as aquaticas, devido aos hahitos gregarios de muitas dessas especies
mas também devido ao comportamento em voo, selecdo de habitat.

No caso das aves-de rapina, esta problematica € pouco conhecida, sobretudo devido as dificuldades
metodoldgicas de avaliacdo de mortalidade destas aves (terreno muito acidentado, caracter solitério
das aves, elevada dimensao das infraestruturas). Um estudo realizado na Catalunha, com aguias de
Bonelli, identificou que a colisio corresponde a 32 causa de morte de individuos (depois da
electrocugdo em linhas de média tensdo e ao abate a tiro), tendo quantificado este fator como
causador de 17% das mortalidades de dquias de Bonelli, por ano.
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Este estudo confirmou também que os casais cujos territérios sdo atravessados por linha de alta-
tensdo, possuem taxas de mortalidade e de substituigdo de individuos superiores aos restantes
casais, sendo referido que a existéncia de linhas a menos de 5 Km do(s) ninho(s) incrementa
substancialmente o risco de acidentes. O impacte desta ameaga € tanto maior quanto maior for a
proximidade entre ninhos e linhas elétricas. Neste estudo ndo & referida a tipologia das linhas
elétricas de alta-tens3o. ' '

De acordo com o estudo de monitorizagio dos impactes das novas linhas de muito alta-tensdo do
Dourc Internacional, promovido pela REN em cumprimento com o estipulado nas DIAs desses
projetos (ver Atkins, 20121), no primeiro ano de monitorizagdo encontraram-se 80 aves mortas de
27 espécies distintas, numa pequena amostra dessas linhas novas.

A mortalidade de aves por colisdo foi estimada em 83 aves/Km/ano (referente as formula de Mayer,
ver Atkins, 2012), que corresponde ao valor mais elevado detetado em Portugal, de acordo com o
quadro abaixo. :
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Quadro n°. 1 ~ Dados referentes ao estudo sobre mortalidades de aves
por colisio em novas linhas de alta-tenséo no Douro Internacional
(extraido de Atkins, 2012).

Fste valor corresponde a cerca de 10 vezes o valor médio nacional (ver relatério SPEA/Quercus -
Neves 1., Infante S., Ministro J., 2005). Das 83 aves que se estima morram por colisdo por cada Km
de finha e por ano, 12 correspondem aves de grande porte. As linhas com mais mortalidade de aves
corresponderam as linhas de maior dimensao, uma das quais (linha Picote — Lagoaga 2 a 200 kV)
semelhante a linha que se pretende construir neste Trogo proximo a Valdigem. As linhas estudadas
foram alvo de sinalizacBo intensiva o que exprime a escassa eficacia destes processos em areas
importantes para aves como € o caso, aponfando para que a localizagao e tipologia de linhas sejam

‘fatores determinadas em termos de reduzir o impacte das mesmas.

Trata-se do estudo mais recente sobre a mortalidade de aves por colisdo de linhas de muito alta-
tensdo na zona do Alto Douro (considerando neste case toda a bacia duriense entre o Varosa e o
Douro Internacional, que corresponde grosso modo & area de distribuigao da Aguia de Bonelli), que
poderd indicar que as novas infraestruturas constituem barreiras ecoldgicas importantes e
exprimindo o fato de haver uma densidade elevada destas infraestruturas.

1 Atking, 2012, Monitorizacio da Avifauna na Zona do Parque Natural do Douro Internacional. Refatério Anual 01 Marco
2011/Fevereiro. REN — Rede Elétrica Nacional, SA.
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d) Efeitos cumulativos negativos sobre a Aguia de Bonelli (e outras aves rupicolas).

O vale do Varosa ja é atravessado por 4 linhas de muito alta tensdo (uma delas uma linha dupta), 4
linhas de alta tensdo (em esteira vertical com 4 planos de colisdo) e pelo menos 3 linhas de média
tensdo dentro da area vital do casal de Aguia de Bonelli (ver Figura n®, 3).

Acrescente-se ainda o fato de ter sido instalada uma autoestrada (A24) neste territério. EsSte
conjunto de infraestruturas fazem deste territorio um espaco altamente vulneravel para a espécie,
sendo que a acumulacdo de novas infraestruturas pode apresentar um efeito negativo significativo
para a espécie.
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Figura n®. 3 — Representacdo em imagem aérea das
infraestruturas presentes no territério de Aguia de Bonelli do vale
do Varosa (adaptado de www.bing.com/maps}).

e) O territdrio de Aquia de Bonelli do Vale do Varosa é o enclave mais vulneravel em termos de
conservacao da espécie no contexto regional.

A Aguia de Bonelli é uma espécie que consta na lista de espécies muito ameacadas da Diretiva Aves
e a nivel nacional tem estatuto de ameaca “Em Perigo”, segundo o Livro Vermelho dos Vertebrados
de Portugal. No plano de acdo europeu, a mortalidade em linhas elétricas (por colisdo e
electrocucdo) estd considerada como um dos principais fatores de ameaca da espécie e que mais
tem contribuido para o seu declinio populacional em grande parte da sua area de distribuicao.

Na Peninsula Ibérica, todos os nucleos populacionais situados na metade setentrional tém vinde a
decrescer em efetivo. A tendéncia recente da populacdo de Aguia de Bonelli da bacia do Douro é
profundamente negativa, {endo desaparecido pelo menos 10 casals em cerca de 20 anos, gue
corresponde a um declinio de 30%. As causas desse declinio estdo relacionadas com a persisténcia
ou incremento dos fatores de mortalidade de adultos (electrocucdo, colisdo em linhas elétricas, e
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abate a tiro) e com a diminuigdo da disponibilidade alimentar (associada a rarefagdo das populagtes
de presas).

Este processo de declinio demografico implicou uma reducdo da érea de distribuicio, sendo que o
casal de Aguia de Bonelli do Varosa é o casal mais ocidental da area de distribuicdo da bacia do
Dourc e o seu.desaparecimento constituiria uma contragdo substancial da érea da distribuigdo a
nivel regional.

O casal de Aguia de Bonelli existente neste Trogo do rio Varosa é conhecido neste territdrio hd mais
20 anos, desde que se realizaram os primeiros censos nacionais desta espécie a cargo da QUERCUS
ANCN (Joao Rocha, com. pess.; Eduardo pombal, com. pess.; Barbara Fraguas, com. pess.). Este

-casal é desde entdo denominado por casal do Varosa. A situacdo deste casal vem sendo

monitorizada pelo Eng®. Paulo Barros, que confirmou a nidificagdo com sucesso ac longo de todos
os anos, entre 2000 e 2008, produzindo 2 crias voadoras em cada 7 desses anos (apenas num ano
produziu 1 cria). '

Em 2009, iniciou nidificagdo mas ndo teve sucesso, e em 2010 nao iniciou o processo de nidificacio
apesar de se encontrar dentro do territorio (Paulo Barros, com. pess.). Trata-se de um dos casais
com maior produtividade de todos os que sdo conhecidos na bacia do Douro. A produtividade do
casal do Varosa foi de 15 crias em 11 anos de seguimento {ou seja uma prbdutividade média anual
= 1,36 crias voadoras). Este valor corresponde a cerca do dobro do valor de produtividade do casal
mais produtivo do Parque Natural do Douro Internacional (o casal de Lagoaca que no mesmo
periodo produziu 7 crias, ou seja uma produtividade média anual =0,636).

Apesar de se tratar de um espago profundamente alterado pela presenca do Homem (agricuitura,
urbanizagdo, infraestruturas rodoviarias, infraestruturas hidroeléctricas, infraestruturas de
distribuico e transporte de energia elétrica), este casal subsiste e mantém um sucesso reprodutivo
elevado. Esta situacdo pode estar relacionada com a elevada disponibilidade de recursos
alimentares.,

4.2. PATRIMONIO

Para a caracterizagdo da situagdo, o EIA definiu a drea de estudo (AF), a drea de incidéncia indireta
(AlII), que corresponde a um corredor de 400 m de largura centrado no eixo da linha e a area de
incidéncia direta (AID), que corresponde a um corredor de 100 m de largura centrado no eixo da
linha, incluindo todas as &reas funcionais e infraestruturas associadas ao projeto. Procedeu-se ainda
a pesquisa bibliogréfica e documental sobre a AE e & prospecio- sistematica da AID.

Para a identificagdo e caracterizagio dos elementos patrimoniais, o EIA subdividiu-os em trés
categorias distintas: patriménio arquitetonico, etnogréfico e arqueoldgico.

O trabalho de campo visou a identificacdo de ocorréncias de interesse patrimonial inéditas e a
relocalizagdo das ocorréncias ja identificadas documentalmente, situadas na AII, pelo que se
considera esta metodologia adequada ao tipo de projeto e 3 fase em que este se encontra. .

Da aplicagdo da referida metodologia resultou a identificagdo, na fase de pesquisa documental, de
35 ocorréncias patrimoniais para a area de estudo, das quais 25 s3o de cariz arquiteténico, 5 sdo de
cariz etnografico e 5 sdo de cariz arqueoldgico, todas localizadas no interior da area de estudo ou na
sua envolvente préxima de 200 m,

" Durante o trabalho de campo relocalizaram-se 2 ocorréncias patrimoniais e identificaram-se 7 novas

ocorréncias patrimoniais (ocorréncias 1, 2, 3,4, 5, 7 € 9).
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A ocorréncia 1 (palheiro) nao foi relocalizada devido ao denso coberto vegetal. As restantes
ocorréncias correspondem ao seguinte: -

» 2 Gitios de cronologia romana efou tardo romana com a presenca de alguma cerdmica
(ocorréncia 3, Figueira no Trogo 2 - Alternativa 2B e ocorréncia 4, Quinta da Médica no Trogo
2 - Altérnativa 2B); : - :

+ 1 Marco (ocorréncia 2, Cairrdo no Trogo 2 - Alternativa 2B;

» 1 Palheiro (ocorréncia 5, Souto Covo no Trogo 2 - Alternativa 2B);

» 1 Capela (ocorréncia 6, Santa Luzia no Trogo 3 - Alternativa 3A);

s 1 Casa de Quinta {ocorréncia 7, Quinta dos Sequeiros no Troco 3 - Alternativa 3B);
» 1 Igreja (ocorréncia 8, Igreja de Souto Covo no Trogo 3 - Alternativa 3C);

+ 1 Minafabrigo (ocorréncia 9, Mesquinhata - no Trogo 4).

Na generalidade da linha foram ainda observados alguns muros de diferentes tipologias, que
constituem elementos caracterizadores de uma paisagem e arquitetura rural, atualmente em
abandono. '

Destaca-se que a linha se desenvolve quase sempre no interior da zona especial de protegio (ZEP),
do Alto Douro Vinhateiro, inscrita na Lista do Patriménio Mundial da UNESCO como Paisagem
Cultural a 14 de Dezembro de 2001, (Aviso n®, 15170/2010, DR, 2.2 série, n. 147, de 30-07-2010,
classificada como Monumento Nacional e respetiva zona especial de protegdo), com excecdo dos
apoios 45 e 46. E de salientar gue esta area da ZEP se caracteriza ja pela existéncia de outras
infraestruturas elétricas.

Para a avaliacdo de impactes, o EIA considerou, para a AAD, as ocorréncias localizadas a menos de
50 m de gualquer apoio €, para a AAI, todas as ocorréncias localizadas entre 50 m e 100 m.

Globalmente, durante a sua fase de construgo, o projeto implica algumas acdes que sdo
potencialmente geradoras de impactes negativos a nivel patrimonial como a desmatagdo, a abertura
dos caboucos e a construgdo/beneficiacdo de acessos e circulagdo de maquinas. Os trabalhos de
desmatagdo e a movimentacdo dos solos poderdo originar a afetacdo de ocorréncias patrimoniais
que nao tenham sido ainda eventualmente relocalizadas durante o trabalho de campo ou até a
afetagdo de outras desconhecidas até ao momento.

Em resumo, prevé-se a afetacdo de algumas ocorréncias que originardo os seguintes impactes:

« Troco 1 - ndo se identificou qualquer ocorréncia patrimonial;
s Trogo 2A - ocorréncia 2, a cerca de 25 m do apoio 31B - impactes negativos diretos;

-« Trogo 2B - ocorréncia 3, cujo limite da area de dispersao situa-se a cerca de 40-m da érea de
implantagao do apoio 33B - impactes negativos diretos; ocorréncia 4, cujo limite da area de
dispers3o situa-se a cerca de 40 m da drea de implantacio do apoio 36B - impactes negativos
diretos; ocorréncia 5, situada a cerca de 30 m do apoio 38B - impactes negativos diretos;

o Trogo 3A - ndo se registou qualquer ocorréncia patrimonial;
» Trogo 3B - ndo se registou qualquer ocorténcia patrimonial;

¢ Trogo 3C - ocorréncia 7, localizada a cerca de 10 m do apoio 39C - impactes negativos
diretos; as ocorréncias 6 e 8 situam-se a mais de 100 m de qualquer apoio;

e Troco 4 - ocorréncia 9, situada a cerca de 25 m do apoio 46 - impactes negativos diretos.
Importa referir que os apoios 37b, 40, 42, 43 e 49 ainda nao foram prospetados nesta fase.
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O EIA remete para a fase de exploragao os impactes visuais sobre as ocorréncias 6 e 8 (Capelas de
Soute Covo e Santa l.uzia), considerando que os mesmos ndo serdo muito significativos.

Por outro lado, ha a considerar os impactes sobre a Igreja de S8o Pedro de Balsem&o, Monumento
Nacional desde 1921. O projeto vai introduzir impactes visuais negativos no Troco entre os apoios
35b a 38b (Igreja de Sao Pedro de Balsemao). Os apoios e as linhas vao constituir uma presenga
dissonante num enquadramento paisagistico ainda relativamente harmonioso e importante para a
valorizagdo do monumento. Interessa destacar o fato desta Igreja ser um dos poucos exemplares do
periodo pré-romantico em territério nacional e terem sido realizados investimentos recentes de
reabilitagdo, que pretendem favorecer o aumento do numero de visitantes. A presenga da linha,
neste cenario, é totalmente contraproducente e sem possibilidade de minimizacéo.

Analise comparativa de alternativas

Considera-se que a alternativa 2B é mais desfavoravel que a alternativa 2A, pelos potenciais
impactes negativos nos sitios arqueoldgicos Figueira e Quinta da Médica, possiveis habitats romanos.
O facto dos seus limites fisicos ndo estarem determinados potencia os riscos de afetacdio pelo
projeto. Acresce que a alternativa 2B ird ainda introduzir impactes visuais negativos no Trogo entre
os apoios 35b a 38b (Igreja de Sao Pedro de Balsem&o).

No Trogo 3 C, a proximidade do apoio 39C a Quinta de Sequeiros (cerca de 10 m), com valor
patrimonial médio-baixo, constitui um impacte negativo significativo para o conjunto rural que, ndo
obstante o seu estado de degradacao, pode ainda ser recuperado. Com o apoio nas proximidades,
este potencial de valorizagao fica comprometido.

Tendo em consideragdo a quantificagdo das afetagbes nas ocorréncias patrimoniais, bem como o seu
valor patrimonial, considera-se que a combinagdo da alternativa 2A e das alternativas 3A ou 3B sera
a menos desfavoravel do ponto de vista patrimonial. :

4.3. SOLOSE USO DO SOLO

A caraterizagdo dos solos foi efetuada com base na Carta de Solos, na Carta de Capacidade de Uso
do Solo e na Carta Litologica, constantes do Atlas do Ambiente. Relativamente a analise efetuada,
refira-se o seguinte:

» De acordo com a Carta de Solos, o projeto prevé a instalagio de 7 apoios em Cambissolos
hiimicos, 22 apoios (alternativa 2A) e 24 apoios (alternativa 2B) em [Lifossolos eutricos, Os
Cambissolos himicos caraterizam-se por serem solos com uma fraca expressio em horizontes
de textura média a fina. Relativamente aos Litossolos eutricos, sdo solos incipientes, derivados
de rochas consolidadas, com baixa espessura e elevada pedregosidade, sendo limitados por
rocha dura a menos de 50 cm de profundidade; '

« De acordo com a Carta de Capacidade de Uso do Solo, estdo previstos 5 apoios na classe A
(solos com methor capacidade agricola) e 14 apoios na classe C (solos suscetiveis de utilizacéo
agricola pouco intensiva), tanto para a alternativa 2A como para a alternativa 2B8. Na classe F
estao previstos 10 apoios, no caso da alternativa 2A e 12 apoios, no caso da alternativa 2B.
Estes solos sao associados a uma ocupacao florestal, apresentando riscos de erosdo elevados,
nédo sendo suscetiveis de utilizagdo agricola, podendo servir para a exploragdo de matos;

« Quanto a Litologia, verifica-se que estdo previstos 22 apoios em FormacOes Sedimentares
Metamorficas, concretamente em xistos e grauvaques, para ambas as alternativas, sobrando 7
apoios em Rochas Eruptivas e Pluténicas (granitos e rochas afins), para a alternativa 2A e 9
apoics para a alternativa 2B.
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Relativamente ac Uso do Solo, foi efetuada a identificacdo dos usos atuais do solo, na area em
estudo, com base na informagdo constante do CORINE LAND COVER 2006, em fotografia aérea e
cartografia de base e no trabalho de campo realizade.

Da anélise efetuada, constatou-se que o tracado atravessa uma area onde domina o uso agricola
associado a cultura da-vinha, registando-se uma extensa area ocupada com vinha em socalcos,
frequentemente integrada em Quintas,

A ocupacao do solo, nas areas previstas para a implantagdo dos apoios, incide maioritariamente em
solos ocupados por vinhas, com 20 apoios previstos para as alternativas2A e 2B. Os restantes apoios
incidem pontualmente nas outras classes de ocupagdo do solo, destacando-se que, para a
alternativa 2B, estdo previstos 2 apoios em Espacgos florestais degradados, cortes e novas
plantacbes, e 1 apoic em Paisagens Naturais.

De uma forma gera! a afetacac dos solos e uso do solo estd relacionada com a escavagao dos solos
para execucdo das fundagdes, pois embora a maior parte das terras escavadas acabem por ser
reutilizadas nos proprios locais, esta atividade sera sempre responsavel por uma alteracao nas suas
caracteristicas pedoldgicas, bem como com a ocupagio de uma determinada area para a construcdo
@ implantacdo fisica do apoio.

Genericamente, € possivel concluir que os solos afetados pelo projeto apresentam reduzida
qualidade, pelo que a sua afetacdo efou destruicdo ndo sera suscetivel de originar impactes
negativos significativos.

No que se refere & capacidade de uso do solo, os impactes mais relevantes ocorrem no Trogo 1,
onde 5 dos apoios serdo implantados em solos de classe de capacidade de uso A.

Os impactes na ocupagdo do solo consubstanciam-se na destruicdo de parcelas de vinha efou
afetacdo da sua exploragdo durante o periodo em que os apoios serac construidos e,
eventualmente, pela construcdo de novos acessos. Assim, considera-se que estes impactes, embora
negativos, ocorrerdo sobre areas que, no cdmputo global, assumem um reduzido significado. As
areas de vinha a ocupar de forma temporaria para instalagao dos apoios deste Trogo serdo de cerca
de 1 600 m2, sendo que as &reas a afetar permanentemente com a implantacdo dos apmos, na fase
de exploragdo, serdo bastante mais reduzidas, na ordem dos 292 m2.

A ocupagao florestal é pouco relevante, havendo apenas dois apoios implantados neste tipo de .
ocupacdo do solo, pelo gue os impactes negativos decorrentes da construcdo dos apoios ndo serdo
significativos.

A afetacdo das areas de matos serd devida a implantacdo dos apoios e da construcdo de eventuais
caminhos de acesso, sendo que, apds a fase de construgdo, estas areas deverdo ser todas
recuperadas.

Relativamente a ocubagéo humana, ha a referir que o projeto ndo sobrepassa nenhuma area urbana
e urbanizavel definida pelo PDM de Lamego, registando-se, contudo, a proximidade da linha a
algumas edificagbes/zonas habitadas, nomeadamente no caso do Apoio 39C e do Apoio 44,

No global, considera-se que os impactes serdo negativos, diretos, localizados e temporarios na sua
maior extensdo e permanentes apenas na zona de implantacdo dos apoios, parcialmente reversiveis
(ja que parte dos solos escavados serdo repostos na zona dos caboutos), de magnitude reduzida
(face a reduzida dimensdo da intervencdo), potencialmente minimizaveis e pouco significativos a
significativos. As situagbes mais relevantes prendem-se com 0s apoios que serdo implantados em
solos de classe de capacidade de uso A (Trogo 1) € com a ocupagdo de éreas de cultura da vinha.
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Andlise comparativa de alternativas

A alternativa 2B prevé a implantacdo de um maior nimero de apoios, implicando uma maior
ocupacao de solos do que a alternativa 2A. No que se refere ao Trogo 3, considera-se que todas as
alternativas sdo muito semelhantes, contudo a alternativa 3C afigura-se menos favoravel face a
proximidade ac aglomerado de Souto Covo. Por outro lado, a alternativa 3B tem, no conjunto dos
apoios, uma area de implantagdo (172 m2) superior & alternativa 3A (120 m2).

Neste sentido, considera-se que a combinac&o da alternativa 2A e da alternativa 3A serd a menos
desfavoravel do ponto de vista do presente fator ambiental.

4.4, Parsacem

Em termos paisagisticos, de acordo com o Estudo “Contributos para a Identificacdo e Caracterizagio -
da Paisagem em Portugal Continental’ de Cancela d'Abreu (2004), a area de estudo insere-se na
grande unidade de paisagem do “Dourc”, mais precisamente na Unidade 34 “Douro Vinhateird'.

Esta € uma unidade gue corresponde a uma paisagem notavel, de vales xistosos encaixados
cobertos por vinha em socalcos, talhada pelo Homem ao longo de séculos e marcada pela presenga
do rio Douro e dos seus afiuentes. A cuitura da vinha em socalcos constitui o elemento dominante
destas paisagens, pontuadas também por oliveiras, por amendoeiras e por parcelas de matagal bem
desenvolvido. E uma paisagem de rara beleza e elevado valor cultural, razdes que justificaram a sua
classificagio como Patriménio Mundial da UNESCO.

Importa aqui referir que a area em andlise se situa numa area marginal desta tipologia de paisagem,
dentro da * Zona Especial de Protegido do Afto Doure Vinhateird',

No EIA definem-se, dentro desta unidade, 3 subunidades de paisagem, descritas do seguinte modo:

« Zona do Cabego de S. Domingos: esta subunidade corresponde a area da Subestagdo de
Valdigem, de revelo ondulado e encostas suaves e vales ndo muito fechados, com o Cabego
de S. Domingos como o ponto alto de referéncia, local de romaria e miradouro. Apresenta
caracteristicas rurais, com dominancia de vinha, muitas vezes delimitada por olival e presenca
de uma zona de eucaliptal. Outra especificidade desta subunidade é a tipologia do
povoamento, que, apesar de algum edificado disperso, aparece concentrado em dois niicleos,
Vaildigem e Parada do Bispo. A presenca da Subestacdo de Valdigem, localizada num ponto
alto e visivel de ambos os povoados, marca cenicamente esta subunidade.

¢ Zona da albufeira do Varosa: esta subunidade corresponde ao vale da albufeira do Varosa, um
vale encaixado de caracteristicas rurais, com predomihio de vinha na margem esquerda e de
matos na margem direita. O plano de agua da albufeira do Varosa marca fortemente esta
subunidade. Sande e Souto Cévo aparecem como os principais aglomerados populacionais
presentes nesta subunidade, cortada por varias vias de comunicacBo de desenvolvimento
norte/sul, das quais se destaca o eixo A24/IP3.

» Zona de Lamego: esta subunidade corresponde a restante zona da area de estudo, com um
relevo constituido por uma sucessdo de pequenos cabegos e vales pouco pronunciados.
Também aqui se mantém as caracteristicas rurais com a vinha em socalcos a dominar a
paisagem, com algumas areas de matos e de bosques. Aqui o povoamento é claramente
disperso, acompanhando a rede vidria que se desenvolve por toda a zona.

Relativamente a componente cénica da paisagem, refira-se que a Qualidade Visual da Paisagem &

uniforme e globalmente elevada, sobretudo pela presenca das encostas talhadas em socalcos para
cultivo da vinha. No entanto, constatou-se, no decorrer da visita de campo, que a paisagem em
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presenca se afasta ja um pouco da imagem que caracteriza o Alo Douro Vinhateiro. Este
afastamento deve-se sobretudo a presenga de pequenos nucleos de habitacdo dispersos pelas
encostas, a presenca de algumas areas de eucaliptal (ainda que de pequena dimens&o) e a presenga
de infraestruturas como eixos rodoviarios e da subestagdo de Valdigem.

A Capacidade de Absorcio é varidvel ao longo da drea estudada, predominantemente baixa,
aumentando um pouco a medida que se descem as encostas e se atinge o fundo dos vales. Das trés
subunidades de paisagem definidas, pode-se dizer que a Zona de Lamego € aquela que tem menor
capacidade de absorgdo visual, por ser aquela onde se verifica maior concentragdo de populagdo e,
simultaneamente, por ser a zona com maior nimero de estradas e caminhos. Em contrapartida, a
subunidade da albufeira do Varosa € a que apresenta maior capacidade de absorcdo visual. Note-se
que estas variacdes sdo de pequena monta.

No que se refere & Sensibilidade Visual da 4rea de estudo, esta apresenta-se globalmente elevada,
sendo superior nas subunidades do Cabego de S. Domingos e de Lamego.

Os impactes da implantacdo de uma linha elétrica de alta tensdo na paisagem decorrem sobretudo e
em primeira instancia da intrusdo visual que a instalagdo e a presenca dos apoios e dos cabos
introduzirdo no territério atravessado, reforcada nas extensGes onde se regista a presenca da
balizagem. '

Durante a fase de construgao, os impactes identificados no EIA sdo os seguintes:

= Desorganizacdo espacial e funcional da paisagem devido a circulagdo de maguinas pesadas;
deposiciio de materiais e aumento de poeiras no ar - Impacte negativo, temporario,
reversivel, de magnitude reduzida e significdncia baixa, pontualmente mais elevada;

e Desmatagéo em areas de abertura de novos caminhos, zona de implantacdo e envolvente dos
apoios (400 m2/apoio para possibilitar a movimentacdo de maquinaria) - Impacte negativo,
permanente, parcialmente reversivel, de reduzida magnitude e pouco significativo;

» Alteragdes do relevo na zona de implantacio dos apoios e, eventualmente, em &reas de
abertura de novos caminhos - Impacte negativo, permanente, irreversivel, de reduzida
magnitude e pouco significativo;

« Instalagdo dos estaleiros e parques de materiais. Ndo se conhece a localizagdo dos estaleiros,
pelo que ndo é possivel avaliar este impacte com rigor - Impacte negativo, temporario,
reversivel, de magnitude reduzida e pouco significativo.

Durante a fase de exploracdo, os impactes da linha decorrem fundamentalmente da intrusdo visual
que a presenga da infraestrutura introduz no territdrio. Serdo tanto mais gravosos quanto mais
visiveis se apresentarem a linha e os apoios, constituindo-se os Trogos mais proximos de povoagdes
e vias de circulagio aqueles que induzirdo um impacte mais elevado.

A linha serd visivel em todo o seu tragado, ja que a maioria dos apoios se localiza em zonas de
reduzida absorg8o visual, permitindo uma facil visualizacBo das novas estruturas em diversos locais
da area envolvente, nomeadamente daquelas que se situam em zonas de festo. Neste sentido, os
impactes na paisagem decorrentes da presenga desta infraestrutura serdo negativos, cerios,
permanentes, irreversiveis, de magnitude e significancia variaveis, fungdo da qualidade cénica do
local e a sua exposigio a potenciais observadores.

No quadro seguinte, sintetiza-se a magnitude e’ a significAncia dos impactes para as varias
alternativas de cada Trogo da linha.
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Trogo Magnitude e significéncia dos
impactes (respetivamente)
1 Elevadas
. Zona‘do Cabego de S. Domingos ‘ Elevadas
? Zona da albufeira do Varosa Médiés
28 Zona do Cabego de S. Domingos Elevadas
3A Médias
3B : Médias
.3C Média e elevada (peIAa
proximidade a Souto Covo)
4 | Eievadasl

Andlise comparativa de alternativas

Dos elementos apresentados na caracterizagdo da situacio de referéncia decorre que a paisagem
em presenca € bastante uniforme, com Sensibilidade Visual globaimente elevada, um pouco inferior
no caso da subunidade “Zona da albufeira do Varosa”. No entanto, a afetagdo destas unidades por
cada uma das alternativas em anadlise é semelhante, pelo que este ndo constitui um critério de
escolha,

Para o Trogo 3, no entanto, a maior proximidade da alternativa 3C & povoacio de Souto Covo torna-
a mais desfavoravel, em comparacdo com as alternativas 2A e 2B.

No que respeita as caracteristicas de projeto, existem algumas diferencas em ambos os Trocos. No
Trogo 2, a alternativa 2B tem mais dois apoios do que a 2A e parte dos apoios s§o mais altos. No
Trogo 3, um dos apoios é mais alto em 3B do que em 3A. '

Em sintese, as alternativas 2A e 3A definem-se como as menos impactantes no que respeita &
paisagem. Importa no entanto referir que as diferengas entre estas alternativas sdo de peqguena
monta, pelo que se considera que o presente fator ambiental pode ndo ter um peso grande na
tomada de deciséo. ‘

4.5, ORDENAMENTO DO TERRITORIO

Na area de implantacdo do projeto verificam-se os seguintes Instrumentos de Gestio Territorial
(IGT) em vigor: '

Planos de Ambito Regional

» Plano Regional de Ordenamento do Territério do Norte (PROT-Norte) (em elaboracio);
+ Plano Regional de Ordenamento Florestal do Douro'(PROF do Douro) - aprovado pelo Decreto
Regulamentar n°. 4/2007, de 22 de Janeiro;

« Plano da Bacia Hidrografica do rio Douro (PBH do Douro) — aprovado em 9 de Agosto de 2001
pelo Decreto Regulamentar no. 19/2001, publicado no Didrio da Replblica n°. 284, 12 Série —
B (encontra-se em processo de revisdo).
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Planos de Ambito Municipal

s Plano Intermunicipal de Ordenamento do Alte Douro Vinhateiro — aprovado pela Resoclugdo de
Conselho de Ministros n®. 150/2003, de Setembro de 2003, publicado pelo Diario da Replbiica
no. 219, Série I-B;
+ Plano Diretor Municipal de Lamego — aprovado pela Resolugao de Consetho de Ministros n©.
46/94, de 23 de Junho. _ ‘
A zona de implantagdo do projeto apresenta ainda diversos tipos de condicionantes, servidbes e
restrigdes de utilidade publica, salientando-se as seguintes: :

¢ Reserva Agricola Nacional (RAN): no estd prevista a implantagio de -apoios nestas areas
apenas o atravessamento aéreo;

» Reserva Ecoldgica Nacional (REN): esta prevista a implantagdo de apoios nesta zona;

e Zona Especial de Protecdo do Alto -Douro Vinhateiro, definida através do Aviso
no. 15170/2012, de 30 de Julho de 2010: a linha e os apoios atravessam a Zona Especial de
Protecdo do Alto Douro Vinhateiro;

« Areas Sujeitas ao Regime Fiorestal (Perimetro Florestal de Serra Leomil): o corredor estudado
interfere com “areas sujeitas ao regime florestal”, contudo a linha e os apoios nao interferem
com estas areas; '

* ServidGes associadas a feixes hertzianos: foi identificada uma ligago hertziana no interior da
area de estudo, Santa Helena - Régua, licenciada em nome da PT e com um processo de

constituicdo de serviddo radioelétrica em curso, estando prevista a implantacdo de apoios -

nesta area.

Esta, ainda, previsto o atravessamento de diversas estradas nacionais (EN313, EN2, EN226-1,
EN226), bem como do IP3/A24.

Relativamente a ligacdo hertziana Santa Helena ~ Régua, o parecer da ANACOM, recehido no ambito
do pedido de parecer a diversas entidades externas, ndo coloca objegbes & implementacdo do
projeto, j@ que o EIA refere que a Linha ird situar-se a cotas ndo coincidentes com a zona de
desobstrucdo desta ligacéo hertziana.

‘Efetuado o enguadramento do tragado proposto na Planta de Ordenamento do PDM de Lamego,
constatou-se que o projeto em andlise interfere com as categorias de espago “Area de Ocupacdo
Condicionadd’ e “Jona de Salvaguardd’, estando, ainda, -assinalados nesta area os limites de uma
Unidade Operativa.

Area de Ocupacio Condicionada

Importa referir que, nas areas de ocupagio condicionada, definidas no capitulo 3 do Regulamento
do PDM de Lamego, é permitida a construcdo de edificios de habitacdo, instalacBes de apoio as
atividades agricolas, equipamentos de interesse municipal e unidades industriais isoladas com
programas especiais “caso ndo afetem negativamente as dreas envolventes, quer do ponto de vista
paisagistico, quer da sua utilizacad'. '

A este respeito cabe referir o predmbulo do Regulamento do PDM de Lamego onde € salientado que
“as Zonas de ocupacdo condicionada correspondem a situacdes onde ndo existem condigdes claras
para a ocupacdo urbana e, por outro fado, ndo estdo abrangidas pelas Reserva Agricola e Reserva
Ecoldgica. Embora ndo estejam vocacionadas para a edificacdo, ndo existem razées decorrentes de
um objetivo nacional que impecamn a construgdd”. Neste contexto, “a zona de ocupagso
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condicionada constituf assim um instrumento de flexibilidade tendente a absorver os fatores
imprevistos que certamente ocotrerdo durante a vigéncia deste Pland'.

Acresce, ainda, que esta classe de espago é a mais representativa na drea de estudo, em particulfar
no Trogo 3 e no Trogo 4, onde se preconiza a implantagdo da maioria dos apoios previstos. Acresce .
que a construgdo dos apoios nesta classe de espagos ndo contraria as disposicdes regulamentares
do PDM de Lamego.

Zona de Salvaguarda

Na zona de salvaguarda estrita estao incluidas a REN e a RAN, pelo que a construcdio estd sujeita ao
regime de excecao definido na correspondente legistacio.

Unidades Cperativas

De acordo com o Artigo 489, do Regulamento do PDM de Lamego, “na planta de ordenamento do
concelfio (escala de 1:10 000) estdo assinalados os limites que definem as unidades operativas de
planeamento que serdo, progressivamente, objeto de outros planos de ordenamento, cujos objetivos
serdo atempadamente definidos pela Cimara Municipal’. Contudo, até & data ainda néo foi
elaborado o Planc de Ordenamento da Albufeira do Varosa, pelo que se aplica o disposto ho
Regulamento do PDM de Lamego para as categorias de espaco identificadas na Planta de
Ordenamento, salvaguardando os interesses e limitagBes legais previstas para a Zona Terrestre de
Protecao da Albufeira do Varosa.

Face ao exposto conclui-se que o presente projeto ndo contraria o disposto no Regulamento do
Plano Diretor Municipal de Lamego.

No que se refere & interferéncia com restrigdes e serviddes de utilidade piblica, constatou-se que
estd prevista a colocagio de diversos apoios em &reas integrantes da REN e na Zona Especial de
Protecdo do Alto Douro Vinhateiro.

Salienta-se que, de acordo com o regime juridico da REN, a ocupagdo dos solos integra'ntes da REN
para a instalacio de redes elétricas aéreas de alta tensdo, estd prevista na alinea i)- Redes elétricas
aéreas de alta e média tensdo, excluindo subestagBes, do ponto II - Infraestruturas, do anexo 1I,

-relativo aos “usos e agoes compativeis com os objetivos de protecdo ecoldgica e ambiental e de

prevengio e reducdo de riscos naturais de dreas integradas na REN', do DL n®. 166/2008, de 22 de
Agosto, devendo ser sujeitas & aprovagdo da CCDR Norte.

Acresce que, de acordo com o n°. 7, do artigo 24, do diploma mencionado, quando a pretensdo se
encontra sujeita a procedimento de AIA, a prondncia favoravel da CCDR, no 8mbito desse
procedimento, compreende a emissao de autorizagdo.

No gque, diz respeito aos eventuais impéctes decorrentes da imptahtagéo do projeto, ha a referir o
seguinte:

« O projeto ndo revela incompatibilidades com os objetivos dos planos de &mbito regional, pelo
que ndo sera espetavel a ocorréncia de impactes negativos;

» O projeto da linha Armamar — Recarei, a 400 kV, entre os apoios 22 e 52, ndo est& previsto
na proposta de ordenamento do PDM de Lamego, pelo que ndo existe espaco canal destinado
a tal. Por outro lado, a implantacdio da linha e respetivos. apoios incidird, sempre, sobre
classes de espagos que se destinam a outra finalidade, traduzindo-se num impacte negativo,
provavel, indireto, permanente, irreversivel e localizado;
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A afetacio de &reas de REN traduz-se num impacte hegativo, direto, permanente, embora
localizado, de reduzida magnitude e de significado mediano;

o N30 s8o expetdveis impactes decorrentes da afetacdo de areas de RAN, dominio piblico
hidrico, perimetros florestais, povoamentos florestais percorridos por incéndios, areas urbanas
e urbanizaveis, infraestruturas de abastecimento de &gua e suas servidGes, servidoes
aeronauticas, vértices geodésicos e suas servidoes e rede elétrica e serviddes associadas;

» No que se refere ao feixe hertziano .identificado e a proposta de serviddo em curso, o tragado
desenvolvido para as duas alternativas que cruzam esta zona (sensivelmente entre os apoios
34A e 35A, no caso da alternativa 2A e entre os apoios 378 e 38B, no caso da alternativa 2B),
permite a passagem da linha abaixo do limiar de seguranca;

s Relativamente as serviddes rodoviarias ha a referir a proximidade de alguns dos apoios a vias

gue sao sobrepassadas, sendo que alguns desses apoios abrangem parte da zona non

aedificandi .dessas vias. Relativamente a esta questdo, foi consultado o INIR, a EP e a
Norscut, incluindo-se no capitulo 5 do presente parecer, os respetivos comentarios.

Conclui-se que, de um modo geral, os tracados propostos para a linha ndo contrariam as disposicies
regulamentares dos IGT em vigor e que os impactes nas condicionantes ac uso do solo, originados
pela implantacdo do projeto, serdo negativos, diretos, localizados, certos, temporarios na sua maior
extensdo e permanentes apenas na zona de implantacdo dos apoios, irre{/ersfveis, ndo minimizaveis
(no caso da afetacdo de solos REN), de magnitude reduzida e pouco significativos a significativos.

Andlise comparativa de alternativas

Considerando que a afetag8o potencial introduzida pela“ linha elétrica em estudo incidira
assencialmente sobre o local de implantagao de apoios, considera-se que a alternativa 2B se afigura
mais impactante, uma vez que preconiza a colocagdo de um maior nimero de apoios em Espacos de
Salvaguarda ou Condicionados. Salienta-se ainda que, na alternativa 2A estd prevista a colocacéo de
2 apoios em areas de REN e a alternativa 2B preconizé a colocagdo de 5 apoios em area integrantes
da REN. No que se refere ao Trogo 3, considera-se que todas as alternativas sdo semelhantes no
que diz respeito ac presente fator ambiental.

4.6. AMBIENTE SONORO

A caracterizacdo da situacdo atual do ambiente foi efetuada com recurse a campanhas de medigbes
nos recetores considerados sensiveis, ou seja, nos gue se localizam numa faixa de 50 m em redor da
localizacdo do provavel eixo da linha, embora nalgumas situagGes tenham sido caracterizados alguns
recetores mais distantes. . '

Foram selecionados 6 locais de medicdo que, na realidade, se reduziram a 5 uma vez que, de acordo
com os autores do EIA n&o foi possivel reunir as adequadas condigdes de medicdo no ponto P1 que
consideraram ser similar ac P4. Atendendo as caracteristicas do local considera-se que é: uma
assungao razoavel.

As campanhas de medico seguiram a metodologia definida na NP1730, revogada no inicio de 2011
mas coexistente com a nova norma NP ISO 1996 até final de Junho de 2011,

Considera-se que na fase subsequente deste projeto sera necessaria uma nova campanha de
medigbes mais abrangente que verifique 0s requisitos da nova norma NP ISO 1996 (2011) nas suas
partes NP 1SO 1996-1: "Acustica. Descricdo, medicdo e avaliacdo do ruido ambiente. Parte 1!
Grandezas fundamentals e métodos de avaliacid" e NP IS0 1996-2: "Actstica. Descricdo, medicdo e
avafiacio do ruido ambiente. Parte 2: Determinacdo dos niveis de pressdo sonora do ruido
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ambiente’, sistematizados num documento emanado pela APA em Qutubro de 2011, “Guia prético
para medicées de ruido ambiente.

Conforme mencionado no EIA, e atendendo ainda a percegio do local obtida aquando da visita da
CA ao local, os valores obtidos nas medic@es s8o, na sua maioria, compativeis com uma classificacio
do territério como Zona Sensivel e todos compativeis com a classificagdo como Recetores Sensiveis
em zonas ainda ndo classificadas: ' '

Os impactes associados a fase de construgio estdo associados as operacBes de construcio dos
apoios e de montagem das linhas e envolve diversas operagdes ruidosas, nomeadamente abertura
de acessos, desmatagao, abertura da faixa de protegéo, abertura de caboucos (com eventual uso de
explosivos), construgao dos macicos de fundagdo e montagem das bases, montagem dos apoios,
colocagao de cabos e, genericamente, o funcionamento do proprio estaleiro.

E recomendada a observagdo das restricdes impostas pelo Regulamento Geral do Ruido 2007 (RGR)

" para atividades ruidosas témporarias (artigo 14°) e pélo DL n®, 221/2006, de 8 de Novembro, em

relagdo as Emissdes Sonoras para 0 Ambiente de Equipamentos para Utilizagdo no Exterior. Ou seja,
V& profbido o exercicio de atividades ruidosas tempordrias na proximidade de: a) Fdificios de
habitacdo, aos sabados, domingos e feriados e nos dias dteis entre as 20 e as 8 horas; b) Escolas,
durante o respetivo hordrio de funcionamento; ¢) Hospitais ou estabelecimentos similares”.

Chama-se particular ateng@o para o respeito pelos limites impostos pelo RGR2007 para atividades
ruidosas permanentes com duragao superior a 1 més que, a luz do Regulamento acima referido,
deverdio satisfazer as seguintes condicBes (artigo 15°): “1 — O exercicio de atividades ruidosas
tempordrias pode ser autorizado, em casos excecionais e devidamente justificados, mediante
emisséo de ficenga especial de ruido pelo respetive municipio, que fixa as condigdes de exercicio da
atividade... 5 — A licenca especial de rufdo, quando emitida por um periodo superior a um més, fica
condicionada ao respeito nos recetores sensiveis do valor fimite do indicador LAeq do ruido ambiente
exterior de 60 dB(A) no periodo do entardecer e de 55 dB(A) no periodo noturnd”.

No EIA sdo referenciados os seguintes 4 recetores como os mais préximos de fontes de ruido
importantes durante a fase de construgdo e que, eventualmente, sofrerdo a ocorréncia de impactes
negativos no ambiente sonoro, de magnitude moderada e pouco significativos:
_» Troco 1 - R1: casa de habitacdo a 36,5m do P26;
e Trogo 3 (alternativa 3A) - R4: casa de habitaciio a 52,8m do P37A;
+ Trogo 4 - R6: casa de habitagéo a 43,6m do P43;
¢ Trogo 4 - R11: casa de habitacdo a 48,9m do P44.

Ja durante a fase de exploracdo este projeto enquadra-se num entendimento como atividade

ruidosa permanente, no contexto do atual RGR. Assim sendo, o funcionamento das diversas linhas
ndo podera criar condigdes que infrinfjam os limites de exposicdo sonora (artigo 11°) nem os
associados a incomodidade (artige 13°), até a publicagdo do Zonamento Actstico do territorio do
concelho de Lamego.

Nesta fase, a principal fonte de ruido é a prépria linha. As emissdes sonoras dai decorrentes estio
maioritariamente  associadas as condicdes meteoroldgicas, nomeadamente, funcdo das
caracteristicas dos condutores, da tensdo da linha e da humidade relativa do ar que determinam
micro-descargas elétricas designadas como “efeffo de corod’. Este efeito pode ter significado em
dias com chuva fraca ou neblina devido & agua acumulada nos condutores e pode ser acrescido do
ruido provocado pela passagem do vento através dos cabos.
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Foram apresentadas estimativas calculadas segundo a metodologia de previsdo da REN para linhas
desta natureza e que contemplam as condicBes climatéricas mais desfavordveis em termos de
producdo e propagacdo de ruido, a contribuicdo das diferentes fases da linha em avaliagdo e a
distdncia e altura relativa entre os recetores e a linha, ndo se prevendo que o presente projeto
venha a gerar niveis sonoros acima dos limites regulamentares, cumprindo tanto o critério de
exposicao sonora como o de incomodidade. Neste sentido, ndo se espera que venham a ocorrer
impactes negativos no ambiente sonoro junto dos recetores sensiveis, devidas ao ruido gerado por
esta linha. :

Em relagdo a Licenca Especial de Ruido considera-se que, uma vez que a duracdo das obras serd

sempre superior @ 1 més e que existem recetores sensiveis nalgumas localizag0es, esta devera ser

solicitada a edilidade competente e respeitados os horarios e limites maximos de emissdo sonora
indicados na legislagcdo em vigor (atualmente RGR2007).

No que se refere & monitoriza¢do, o EIA refere que, uma vez que ndo foram identificados impactes
significativos no ambiente sonoro, ndo consideram ser necessaria a implementagéo de um programa
de monitorizacdo.

Chama-se, no entanto, a atencio para o facto de ainda ndo ser conhecida a classificagio que o
municipio de Lamego ira atribuir ao seu territdrio. Na eventualidade de existirem locais gue venham
a ser classificados como Zonas Sensiveis e que incluam alguns dos recetores identificados neste EIA,
poderdo ocorrer diversas situagBes em que os limites legais para Zonas Sensiveis sejam excedidos,
nomeadamente, num recetor do Trogo 2 (R3A), em todos os recetores identificados no Trogo 3 e
noutro recetor no Troge 4 (R13, em periodo noturno).

Na fase subsequente de RECAPE, considera-se que deverd ocorrer uma reavaliacio deste fator
ambiental, tendo em atencdo uma eventual aprovacdo da Carta de Classificacdo Aclstica do
municipio de Lamego (ou mesmo da sua disponibilizagdo como elemento de trabalho do PDM
atuaimente -em revisdo), a auséncia de um plano de monitorizacdo para o ambiente sonoro e um
maior detalhe nos elementos de projeto.

Analise comparativa_de alternativas

O EIA identifica recetores sensiveis na alternativa 2A, os quais sdo praticamente inexistentes na
"alternativa 2B. Assim sendo, exclusivamenie do ponto de vista do Ambiente Sonore, a melhor
solucdo sera a alternativa 2B.

Quanto ac Trogo 3, existe uma grande similaridade entre as 3 alternativas em apreciagdo. No
entanto, pode-se salientar a alternativa 3C com uma maior proximidade a povoacdo de Souto Covo,
principalmente por ter uma localizacdo a meia encosta gue, com a altura dos postes e, como tal, da
elevagio da linha, aumenta a proximidade fisica a linha.

Neste sentido, considera-se que a alternativa 3C deverd ser preterida, enquanto as alternativas 3A e
3B, do ponto de vista do presente fator ambiental, ndo terdo grande diferenciagao.,

4.7. SOCIO-ECONOMIA

O EIA caracteriza a demografia, o povoamento, a estrutura urbana e atividades econdmicas ao nivel
geografico das freguesias, com enquadramento nos respetivos concelhos e NUTS.

A exceciio das freguesias de Lamego (Almacave) e Lamego (Sé), todas as restantes freguesias

atravessadas pelo corredor em estudo apresentam decréscimos populacionais, entre os dois dltimos
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censos, com taxas a variar entre 18,5% (Figueira) e 27,5% (Samodaes). O decréscimo é
acompanhado também pelo concelho (Lamego) e pela NUT III Douro.

A estruturagdo urbana ao nivel local assenta no eixo viario IP3/A24, registando-se em termos de
ocupagao humana, a existéncia dos aglomerados de Valdigem e Cambres e de indmeros outros
aglomerados de pegquenas dimensdes e casas isoladas.

Segundo o EIA, a zona do Trogo 2 (alternativas 2A e 2B) regista uma ocupac¢do humana muito
reduzida, resumindo-se a existéncia de duas quintas e respetivas edificacBes. Na alternativa 2A, o
tragado desenvolve-se numa maior proximidade as edificagbes, sendo contudo a distancias
superiores a 50 m.

Relativamente ao Trogo 3, o EIA refere a existéncia de 3 habitacdes cuja proximidade a linha
-depende da alternativa. A alternativa 3C é a que se localiza mais perto da povoagdo de Souto Covo.

Na fase de construgdo, a abertura e/ou melhoria de acessos aos locais de implantaggo dos apoios
poderdo ter reflexos positivos sobre a acessibilidade aos terrenos.

Poder&o ocorrer impactes positivos locais devido & presenca de trabalhadores, potenciando alguma
dinédmica econdmica nos servicos disponibilizados nas povoacdes proximas, Fstes impactes, além de
positivos, serdo certos e diretos, apresentando um caracter temporario e uma incidéncia muito Jocal,
pelo que se consideram de reduzida magnitude e ndo significativos.

Os impactes negativos resuitam de eventuais perturbacdes e/ou afetagdo temporaria da qualidade
de vida da populagd@o residente nas proximidades dos locais em obra, associadas aos trabalhos de
escavacao e circulagao de maquinaria e veiculos e colocagdo dos apoios da nova linha.

Por outro lado, os impactes negativos poderdo ainda resultar do seguinte:

» Eventual necessidade de atravessamento efou ocupagdo de propriedades privadas e campos
cultivados para abertura de caminhos, o que pode causar prejuizos, que, nesta fase, se prevé
possam causar um impacte de baixa magnitude e ndo significativo, tendo em conta as
necessarias negociagdes prévias com 0s proprietarios;

s Prejuizo econdmico/perda de rendimento que decorre da implantacio de apoios em
propriedades privadas (terrenos agricolas ou zonas florestais). A ocupagio de terrenos
cultivados para implantacio dos apoios efou constituicho da faixa de protecdo da linha
provocardo a afetacdo da atividade agricola e a ocupacdo de terrenos fiorestados para
implantacdo de apoios, que terd como consequéncia a remogdo efou de cote de arvores.
Relativamente & questfio da faixa de protecdo, o proprietario poderd reconverter os usos do
solo na faixa de protecdo de forma a minimizar os impactes;

¢ Aumento dos niveis de ruido e de emissbes de poluentes atmosféricos que afetardo os
residentes mais proximos dos locais de implantacdo dos apoios, criando situacdes temporarias
de incomodidade. )
Na fase de exploragdo, os principais impactes da implantacdo de uma linha de transporte de energia
sobre as populagdes serdo a sobrepassagem de edificagdes, a alteraciio da paisagem e a inibicdo de
povoamentos florestais com espécies de crescimento rapido sob a linha, podendo resultar em perda
de valor econémico. Estas situagbes, de acordo com o EIA, serdo devidamente tidas em
consideragdo nos processos indemnizatdrios a levar a cabo. '




Analise comparativa de alternativas

A alternativa 2A, apesar de se desenvolver numa zona de maior proximidade a edificagGes (com
distdncias superiores a 50 m), terd& uma ocupagdo permanente e irreversivel dos solos
(designadamente, afetacdo de vinha) significativamente inferior & alternativa 2B.

Igualmente, a alternativa 3A serd a menos desfavoravel, no Troco 3, por afetar uma menor area de
vinha.

Neste sentido, considera-se que a combinacio da alternativa 2A e da alternativa 3A serd a menos
impactante ao nivel socio-economia.

~ 4.8. GEOLOGIA, SISMICIDADE E GEOMORFOLOGIA

Do ponto de vista geomorfolégico, a regido é montanhosa e acidentada, marcada pelo vale profundo
e apertado do Douro, -por conjuntos montanhosos (Marao e Alvdo a Norte @ Montemuro a Sul) e
ainda por algumas superficies que estardo relacionadas com niveis de aplanamento considerados
nos planaltos da Beira (Brum Ferreira, 1978),

O tracado do Douro € marcado frequentemente por vertentes de declive muito acentuado, com
excecdo da zona da Régua, em que o vale alarga e se observam mesmo depositos de terragos
fluviais e aluvides com alguma extensdo. O leito deste rio encontra-se a uma cota da ordem de 50
m, enquanto os relevos a Sul, na regido do Projeto, atingem primeiramente 200 a 400 m de altitude,
apds o gue se sobe para os contrafortes da serra de Montemuro.

z

A area de estudo é caracterizada por uma morfoiogia' e paisagem diversificada, expressa pelo
contraste entre serras, planaltos e vales encaixados, numa relagde franca com a geodiversidade
presente, tendo em conta o modelado granitico ou xistento, a alternancia de bancadas de filitos ou
de metagrauvaques e ainda algum condicionalismo tectdnico, com destague para a zona de fratura
Régua-Verin. O corredor previsto insere-se numa regido que é drenada sobretudo pela bacia
hidrografica do Varosa, afluente da margem esquerda do tio Douro, embora também, no Trogo
ocidental, por pequenos afluentes do Douro.

Relativamente & geologia, a regido insere-se na Zona Centro-Ibérica, desenvolvendo-se
maioritariamente ao longo de formacgbes metassedimentares do Grupo do Douro, incluidas no
Complexo Xisto-Grauvaguico (CXG), também designado Super-Grupo Dirico Beirdo.

O CXG ocorre nesta regido do Norte do pafs, formando uma extensa e larga faixa E-W, ao longo do
rio Douro, sensivelmente entre Vila Real e Santa Marta de Penaguido, a Oeste, e a fronteira com
Espanha, a Este, sendo esta faixa delimitada a Norte e a Sul por granitdides hercinicos.

Em termos gerais, estes granitdides estdo representados a Norte, entre Vila Real - Sabrosa - Alijo -
Carrazeda de Ancides, pelo alinhamento dos granitos de Parada de Cunhos - Sabrosa, Favaios e Sao
Mamede de Ribatua e a Sul, entre Armamar — Tabuaco — Paredes da Beira, pelos granitos de
Sendim, Paredes da Beira e Tabuago-Valdigem-Favaios.

Metassedimentos

O CXG esta representado na regido pelo Grupo do Douro, constituido por metassedimentos de
natureza turbiditica, aos quais tem sido atribuida idade c&mbrica, embora no topo possa atingir o
Ordovicico. Tendo este grupo sido inicialmente subdividido em seis unidades litostratigraficas, outros
autores consideraram posteriormente que essa litostratigrafia estaria  duplicada devido a
carreamentos sin-sedimentares, pelo que sdo considerados dois conjuntos, sendo um autéctone,
com as Formagbes de Bateiras e Ervedosa do Douro, e outro aldctone, constituido pelas Formagles
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de Rio Pinhdo, Pinhdo, Desejosa e Sdo Domingos, sendo esta (itima j& de idade tremadociana (base
do Ordovicico).

Ao longo de quase todo o tragado proposto ocorre a Formagdo da Desejosa, apresentando, em
termos litolégicos, filitos listrados com intercalagbes de metagrauvaques. Esta Formacio &
caracterizada por “Affernéncias milimétricas a centimétricas de xistos cinzentos-escuros. e finos
leftos, normalmente mifimétricos, de metassiftitos dlaros que conferem & unidade um aspeto listrado,
Localmente intercalam-se grupos de bancadas de metagrauvaques e metaconglomerados
intraformacionais” (Pereira, 2006).

Refira-se ainda, na area de estudo mas ndo sob o tragado em avaliagdo, a Formacio de Pinhdo, que
se observa 2 km a Este de Valdigem, representada por metaquartzovaques e xistos.

Granitoides hercinicos

0Os metassedimentos presentes ao longo de grande parte do tragado sdo interrompidos pela
presenca de. “Granitdides hercinicos de duas micas, tardi a pds-tectonicos refativamente a D3
(Pereira, 2006), com destaque para o Granito de Valdigem (SGP, 1967), também designado Granito
de Tabuago (SGP, 1987, 1989), que se observa em pequenas ocorréncias ao fongo do tracado.

O Granito de Valdigem-Tabuaco esta representado em Valdigem, Sande e Portelo, bem como mais a
Este no Cabego de S&o Domingos. Trata-se de um granito de grao médio a fino, moscovitico, com
rara biotite, com turmalina e fosfatos ou com sulfuretos dispersos; proximo do contacto com
metassedimentos € exclusivamente moscovitico (SGP, 1989). Na regifio de Fontelo ~ S. Domingos
observam-se pedreiras neste granito.,

Ligeiramente a Sul do tragado é de referir as seguintes duas ocorréncias de granitdides:

* Em Avies e Ferreiros de Avoes, trata-se de um granito de grdo médio de duas micas,
igualmente incluido nos “Granitdides hercinicos de duas micas, tardi a pds-tectonicos
relativamente a D3";

s Perto de Lamego observa-se o Granito de Aldeias — Queimada - Barragem de Vilar, incluido
nos “Granitdides hercihicos biotiticos com plagioclase cdlcica e diferenciados’, ante a sin-
tectdnico relativamente a D3 (Pereira, 2006), de grdo grosseiro, porfirbide, biotitico,
constituindo uma continuagdo péra Sudeste da série dos granitodioritos bictiticos que
ocorrerao ao longo da zona de cisalhamento Vigo-Régua (in SGP 1989).

S&8o também de referir massas filoneanas importantes, merecendo particular destaque as segu-intes
ocorréncias de aplito-pegmatito assim situadas:

« Em torno da mancha granitica de Portelo;

s Junto da central do Varosa (a Oeste de Vaidigem);

e Perto de Ferreiro de Aves; '

» Perto de Avdes.

~Quanto a fildes de quartzo, € de destacar a ocorréncia orientada segundo NNE-SSW, situada entre
Sande e o rio Varosa, encaixada numa zona de falha, bem como o fildo de Parada do Bispo, este
situado cerca de 1 km a Este de Valdigem, iguaimente de dire¢do NNE-SSW e na continuidade de
uma falha,

Como Depositos de Cobertura apenas ha a referir depdsitos aluvionares e depdsitos de vertente,
ambos com expressao redurida,
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N3o estdo referenciados geossitios na regido e ndo sdo conhecidas ocorréncias inventariadas como
patrimonio geoldgico ou geomorfoldgico. '

Tecténica/Neotectonica

Quanto & tectdnica, de um modo geral, as séries estratigraficas mais antigas do CXG terdo sido
afetadas por carreamentos de idade sarda, que duplicaram algumas unidades litostratigraficas,
sendo a regido posteriormente afetada pelas trés fases de deformagdo hercinica, com dobramentos
associados.

Quanto a fracturacdo local, observada na area de estudo e nas proximidades, € de destacar o
sistema N-S a NNE-55W, eventuaimente relacionado com as varias ocorréncias do Granito de
Valdigem.

Em termos de enquadramento neotectonico, € de destacar os acidentes regionais ativos de Régua-
Verin e da Vitariga, o primeiro praticamente na regido do Projeto e o segundo ja situado a uma
distancia da ordem de 40 km, passiveis de gerar sismos de elevada magnitude (7,0 a 7,5 na escala
de Richter modificada, para a falha Régua-Verin, com um intervalo de recorréncia compreendido
entre 4 000 e 20 000 anos; Baptista, 2000).

Sismicidade

No que se refere ao Regulamento de Seguranga e Aces para Estruturas de Edificios e Pontes
(RSAEEP), a regido onde se localiza o corredor em andlise insere-se na zona D (sendo o pais dividido
em quatro zonas, de A a D, por ordem decrescente de sismicidade), ou seja, aquela em que o risco
sismico a considerar sera menor, dai decorrendo o coeficiente de sismicidade a aplicar para efeitos
de dimensionamento de estruturas, correspondendo ao valor 0,3. '

Quanto a sismicidade histérica, pela consulta da Carta de Isossistas de Intensidades Maximas
(Instituto de Meteorologia), as intensidades sismicas méaximas terdo atingido na area em estudo o
valor de VI (escala de Mercali modificada). Por seu lado na carta correspondente ao zonamento da
intensidade sismica maxima, o Projeto est& situado no limite entre zonas de grau V e VI.

Refira-se que, ndo obstante o tracado proposto estar inciuido na zona de mais baixa sismicidade de
Portugal Continental, o facto & que estd muito préximo da Falha Régua-Verin, portanto com
acentuado risco sismico, como foi indicado na neotectonica.

'Em termos mineiros, a regido em anélise insere-se numa provincia metalogénica com. alguma
importéncia, designada Faixa Scheelitica do Douro, com potencialidade em volframio, estanho e
ouro, a qual inclui ocorréncias muito importantes mas ja afastadas do local em avaliacdo, como é o
caso de Santa Leocadia e Tabuago. Na area de estudo n&o estdo atualmente atribuidos contratos de
pesquisa, pelo que nao advém daqui qualguer consequéncia em termos de afetacdo prevista ou de
alternativa preferencial para o corredor desta linha.

Ndo se prevé a afetacdo direta de recursos geolégicos conhecidos na érea de Projeto, com a
construcdo e exploracdo da linha de muito aita tens8o.

Ao nivel dos recursos Hidrominerais, alerta-se para a existéncia de uma concessdo de agua mineral
natural designada HM-61 Agua de Cambres, consoante informacio da DGEG referida no EIA, sendo
estabelecida uma area reservada de 117 ha, cujo limite SW se insere ligeiramente no limite do
corredor do Trogo 4, proximeo do apoio 44.
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Riscos geoldqgicos

N&o sdo conhecidas situagoes de particular vulnerabilidade em termos de instabilidade geotécnica,
que possam ser associadas a locais concretos de implantacéo de ap0|os nem de encostas com risco
identificado de deslizamento.

‘No Aditamento ao EIA estio incluidas duas referéncias a esta questdo, nomeadamente, indicando
que ‘os deslizamentos/desabamentos surgem como a terceira tipologia mais representada no
territdrio concelhio em termos de riscos, com incidéncia na zona norte do concelho, coincidindo com
as zonas de malor geclive’, e ainda que hd "registo de deslizamentos de terras em taludes junto a
algumas rodovias”, Estas situagdes de instabilidade potencial poderiam estar relacionadas com areas
superficiais caracterizadas por estado de alteragdo mais avangada, mas ndo foram avancados dados
concretos sobre esta questdo. No EIA estd incluida uma carta de Condicionantes Biofisicas, incluindo
uma delimitaciio de “Areas com risco de erosad”, mas nao se estabelece necessariamente qualquer
relagdo causa/efeito com situagbes de eventual risco de movimentos de massa.

Ao longo do corredor em andlise, os diversos apoios previstos irdo ser implantados a cotas entre os
cerca de 300 m, no atravessamento do rio Varosa e a cerca de 600 m, no extremo Qeste da linha. O
tragado desenvolve-se em geral a meia-encosta ou por vezes ligeiramente abaixo do topo do relevo,
pelo que se considera, neste aspeto, que o Projeto ndo introduz uma afetacio significativa.

No &mbito da Geologia e Geomerfologia, os impactes serfo negativos e irreversiveis, em resultado
da alteracdo da morfologia ‘do terreno devido a pequenas escavagbes e terraplanagens,
movimentag¢éo de terras e gestdo dos materiais resultantes. Estas a¢des decorrem das intervengoes
para fundacdo dos apoios, abertura de acessos e eventual implantac8o de estaleiros, sendo possivel
a ocorréncia de impactes tambem negativos associados a situages de instabilidade e eroséo.

Estes impactes estdo, portanto, em geral associados a fase de construcdo, embora algumas
situagbes de instabilidade e erosdo possam ocorrer na fase de exploragdo. Numa eventual fase de
desativagdo haveria a considerar a remogdo dos macigos de fundag&o e a movimentagdo de terras.

Como conclusdo, os impactes sdo certos, permanentes, irreversiveis, mas de magnitude reduzida e
ndo significativos.

Ao nivel dos recursos geoldgicos, os elementos analisados referentes ac corredor considerado,
associados ao conhecimento que se detém sobre os recursos minerais existentes, inclusive em
termos de espagos afetos & indistria extrativa, permltem concluir que os impactos negativos do
Projeto nao serao significativos.

Andlise comparativa de alternativas

Da andlise comparativa das alternativas apresentadas para o tracado da linha em questdo, ndo foi
identificada qualquer diferenciacdo relevante em termos da geologia, geomorfologla recursos
geoldgicos ou sismicidade.

Ndo se expressa assim, do ponto de vista do presente fator ambiental, preferéncia por qualquer
alternativa em detrimento de outra.

5. CONSULTA A ENTIDADES EXTERNAS

No ambito do pedido de parecer a entidades externas, foram solicitados contributos & Autoridade
Naciona! de Protegdo Civil (ANPC), Estradas de Portugal (EP), Direcdo-Geral de Agricultura e
Desenvolvimento Regional (DGADR), Instituto da Vinha e do Vinho (IVV), HDN Energias do Norte
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(HDN}), Estrutura de Missdo do Douro (EMD), Autoridade Florestal Nacional (AFN), Autoridade
Nacional de Comunicactes (ANACOM), Direcdo Regional de Agricuitura e Pescas do Norte (DRAP
Norte), Turismo de Portugal, Direcao-Geral de Energia e Geologia (DGEG), Ana Aeroportos de
Portugal (ANA) e Instituto de Infraestruturas Rodoviarias (INIR). ‘

Os contributos recebidos (incluidos no anexo II) foram -incorporados ao longo deste parecer,
destacando-se aqui, no entanto, alguns pontos considerados mais relevantes e nao referidos noutra
parte do parecer ou que a CA considere carecerem de esclarecimentos.

Assim, de acordo com o parecer da DGEG, foi identificada uma sobreposicdo do presente projeto
com uma drea de caracteristicas geoldgicas potenciais & ocorréncia de recursos geoldgicos (Quartzo)
com possivel interesse econdmico, conforme desenho anexado ao seu parecer, nac vendo, esta
entidade contudo, inconvenientes a implementacdo do Projeto, do ponto de vista dos recursos
geoldgicos.

" O mesmo parecer alerta ainda para a necessidade de acautelar a eventualidade da existéncia de
recursos no local e salvaguardar as condicOes de seguranca atualmente existentes, no que se refere
ao cumprimento das disposicdes referentes as servidGes administrativas, disténcias minimas de
seguranca e restrigdes de utilidade ptblica vigentes.

O parecer do Turismo de Portugal destaca a proximidade do tragado da linha ao empreendimento
“Casa Girdo”, referindo poder haver proximidade a outros empreendimentos turisticos de Casas de
campo, Agroturismo, Empreendimentos de turismo de habitacio e Parques de campismo e
caravanismo, contudo ndo dispdem de informacé@o georreferenciada atualizada. Sublinha ainda que,
do ponto de vista do turismo, as alternativas mais favoraveis serdo a alternativa 2A e a alternativa
3A.

Atendendo ao parecer do INIR, € emitido parecer favoravel desde que respeitado um conjunto de
condicbes para as interferéncias da implantagdo dos apoios da linha com o IP3 (Norscut) e com a
EN2 e EN313 (ambas da concessio EP).

Assim, para a EN2 e a EN313, aquando do desenvolvimento do projeto de execugac, qualquer apoio
devera localizar-se a mais de 20 m para cada lado do eixo da estrada e nunca a menos de 5 m da
zona da estrada. O RECAPE devera incluir os apoios referenciados ao eixo da estrada e & zona da
estrada, em vez do limite exterior da via.

Relativamente ao IP3/A24, o parecer do INIR refere gue o0 impacte mais direto esta relacionado com
a implantacdo do apoio 35B, o qual aparentemente sera realizado no talude em aterro existente no
km96+900 (ao contrario do km94+910 referido no EIA).

Assim, refere este parecer que, os apoios nao deverao localizar-se a menos de 40 m a contar do
limite da plataforma da A24 e nunca a menos de 20 m da zona da autoestrada, devendo estas
condigbes ser verificadas no projeto de execugdo.

0 mesmo parecer inclui ainda um conjunto de regras a respeitar no projeto de execugdo (incluidas
no anexo III do presente parecer), as quais fica sujeita a aprovagdo do projeto por esta entidade.

A ANPC informou que ndo sdo esperadas interferéncias deste projeto com as infraestruturas que
gere, tendo contudo realcado a necessidade de serem adotadas algumas medidas que se incluem no
“Anexo 111 do presente parecer, para cumprimento na fase de pds-avaliagdo.

A AFN (agora denominado Instituto da Conservacdo da Natureza e das Florestas) opta pelas
alternativas 2A e 3A por serem, do seu ponto de vista, as alternativas que apresentam menor
impacte nos espacos florestais, estabelecendo ainda um conjunto de obrigacdes legais a respeitar.
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A DRAP Norte opta pela alternativa 2B por garantir maior afastamento de habitagGes, ndo impedir
0 acesso ao ponto de agua da albufeira do Varosa de combate a incéndios e por ndo considerar
relevante a diferenga para a alternativa 2A, em termos de impacte paisagistico, 0 qual considera ser
inevitavel e muito negativo.

No que se refere a medidas minimizadoras, a DRAP Norte solicita, -essencialmente, que a fase de
construcdo ndo deve prejudicar as atividades agricolas, nomeadamente a época de vindima. Nas
areas de vinha afetada, deve ser assegurada a indemnizacio em termos de replantacdo e perda de
produtividade a longo prazo. Esta entidade considera ainda que a implantacdo dos apoios deverd
privilegiar as extremas das parcelas e ndo prejudicar a estabilidade de socalcos e muros.

O parecer da EMD evidencia que a avaliacdo da linha Armamar ~ Recarei, a 400 kV, no seu todo,
ocorreu antes da publicagac da Zona Especial de Protegdio do Alto Douro Vinhateiro — Patriménio
Mundial, pelo que este condicionalismo n3o foi tido em consideragdo nos moldes em que seria caso
a avaliacéo fosse realizada apds essa publicaggo.

Por outro lado, o mesmo parecer considera que, inserindo-se a quase totalidade do troco em
avaliagdo, nas suas diversas combinacBes/alternativas, na Zona Especial de Protecdo do Alto Douro
Vinhateiro, impBe-se uma apreciacio que considere a eventual afetagio dos atributos do valor
universal excecional do Bem classificado, a apresentacio de efetivas alternativas, bem como os
impactes cumulativos.

Os dominios mais relevantes, quando em presenga de um bem inscrito na Lista do Patriménio
Mundial na categoria de Paisagem Cultural Evolutiva e Viva, sdo o patrimdnio, a paisagem e 0 uso
do solo, assumindo o Estado Portugués o compromisso formal de o preservar e valorizar. O Bem foi
inscrito na Lista do Patriménio Mundial sob os critérios que se enunciam seguidamente:

» O Alto Douro produz vinho desde ha cerca de 2 000 anos € a sua paisagem foi moldada pelas
atividades humanas;

e As componentes de paisagem do Alto Douro sfio representativas do completo leque de
atividades associadas a produgdo vitivinicola — terragos, quintas, aglomerados, capelas e
‘estradas:

* A paisagem cultural do Alto Douro constitui um excecional exemplo duma regido vitivinicola
tradicional europeia, refletindo a evolugio desta atividade humana atraveés do tempo.

Segundo o parecer da EMD, apreciada a componente uso do solo, o tracado atravessa uma érea
onde domina o uso agricola associado a cultura de vinha em socalcos, frequentemente integrada em
quintas. No ambito da paisagem, a qualidade visual é reconhecida como uniforme e globalmente
elevada, sobretudo devido as encostas em socalcos para o cultive da vinha, sendo a respetiva
capacidade de absor¢do visual predominantemente baixa, pelo que os impactes associados a
intrusao visual causada pelo projeto sdo considerados negativos, certos, permanentes irreversiveis e
de magnitude e significdncia globalmente elevadas, ndo havendo diferencas significativas entre as
alternativas apresentadas.

Acresce que esta nova infraestrutura elétrica se implantard numa zona em que existem (e estdo
previstas) diversas linhas de transporte de energia, a subestagdo de Valdigem, eixos rodoviérios e
um parque edlico, Tendo em consideragdio a localizacio em area sensivel como é a Zona Especial de
Protegdio do Alto Douro Vinhateiro e a proximidade ao Bem a proteger, deve ser evitada a dispersio
de linhas neste territdrio, onde se deveria antes evoluir no sentido oposto, isto é, no sentido da
remogao de dissondncias e ndo no do agravamento e acumufacdo de impactes negativos.
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Considera ainda a EMD que, apesar do EIA mencionar um “elevado -numero de linhas elétricas na
zond', a “presenca do Parque Edlico de Meadas” e que a linha em estudo “sobrepassa a autoestrada
IP3/424 ndo foi realizada uma efetiva avaliacio e classificacdo dos eventuais e potenciais impactes
que os projetos possam ter cumulativamente sobre o patriménio e a paisagem, limitando-se a referir.
aspetos relacionados com a mortalidade e perturbagdo de aves, e com o ruido.

A salvaguarda dos valores paisagisticos, ambientais e culturais em presenca requer uma visdo

transversal e integrada, como condicdo para a sustentabilidade do Bem e a preservagdo do seu

patriménio. Assim, impdem-se que se conhegam antecipadamente os varios projetos, as varias

solicitagbes de uso e ocupagdo do solo, que se proceda a uma andlise conjunta, do seu todo,
percebendo a dimensdo dos eventuais efeitos cumulativos gerados. Na verdade, uma pronlncia

pontual para um projeto isolado podera comprometer posteriores tracados, diminuindo a margem de

manobra para alternativas mais consentaneas com os atributos e valores do Alto Douro Vinhateiro e
da respetiva Zona Especial de Protecdo, a salvaguardar.

Neste sentido, a EMD constata que o EIA ndo considerou a afetacdo da Paisagem Cultural do Alto
Douro Vinhateiro como um todo com valor patrimonial intrinseco, néo tendo ponderado a eventual
afetacdo dos atributos do valor universal excecional do Bem classificado e da sua Zona Especial de
Protecdio. N&o foram equacionadas verdadeiras alternativas, como por exempio corredores
alternativos que se afastem da Zona Especial de Protegéd, outros pontos de ligacdo & Rede Nacional
de Transporte, ou ainda, a otimizacao de corredores e de apoios pré existentes.

Finalmente, refira-se ainda que esta entidade acrescenta: “...sublinha-se a necessidade impetiosa
dos procedirientos de avaliagdo ambiental com incidéncia no Alto Douro Vinhateiro e na sua ZEP
deverem seguir, sempre, 0 Guia de Avaliacdo de Impactes sobre o Patrimdnio Cultural, publicado
pelo ICOMOS e atender a sua metodologia independentemente da fase dos krabathos em que
decorre”, que se reveste de enorme importancia no sentido de ser dado cumprimento as obrigacoes
assumidas pelo Estado Portugués perante a UNESCO.

6. CONSULTA PUBLICA

A Consulta Piblica decorreu durante 25 dias Uteis, entre o dia 25 de Junho e o dia 27 de Julho de
2012, tendo sido recebidos, neste periodo, 2 pareceres com a seguinte proveniéncia:
e Camara Municipal de Lamego;
« Junta de Freguesia de Almacave.
A Camara Municipal de Lamego ndo concorda com a implementacdo de novos tragados de linhas de
alta e muito alta tens@o quando os existentes podem ser utilizados.
As razbes aprontadas s8o as seguintes:

«» Intersegdio com a Regidio Demarcada do Douro, abrangida pela Zona Especial de Protecio ao
Alto Douro Vinhateiro (ZEPADV) elevado a Patriménio da Humanidade pela UNESCO;

s Intersecdo com a zona terrestre de protegdo da albufeira do Varosa;
e Intersecdo com a concessdo hidromineral HMO61-Aguas de Cambres;
» Afetacdo da paisagem a qual evidencia trés aspetos principais:

o O caracter Onico do territdrio;

« A relacdo natural da cultura do vinho com a oliveira;

o A diversidade da arquitetura local.
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Interferéncia com os novos perimetros urbanos delimitados, nomeadamente com drea de
edificacdo dispersa, aglomerados rurais e até ampliagbes de aglomerados existentes, bem
comn novas areas de reserva ecoldgica e agricola nacionais propostas;

.Alguns Trogos colidem com as classes alta e muito alta de perigosidade de incéndio, bem

como com areas florestais percorridas por incéndios;

Interferéncia com as populagdes locais no que concerne a possivel aproximacdo as edificacdes
existentes, afastando eventuais investimentos para a zona, nomeadamente ao nivel do
furismo;

Impactes na fauna existente.

A Junta de Freguesia de Almacave ndo concorda com o projeto em avaliacio pelo seguinte:

L]

Afetacio da Povoagdo de Souto Covo, freguesia de Almacave, um aglomerado muito
populoso;

Afetacfio da Zona de expansdo da cidade de Lamego;

Intersecéo com Zona Demarcada do Douro;

Impacte na Paisagem da Bacia do Douro;

Impacte na paisagem da Albufeira do Varosa;

Diversificacdo de espécies animais/aves da zona;

Impactes na salde da populacio.

-Relativamente aos vdrios temas expostos nos pareceres acima apresentados, a CA apresenta 0s
seguintes comentarios:

No que se refere & intersegdo com a ZEPADV, a CA nomeada no dmbito do presente
procedimento de AIA contou com a participacdo de um técnico representante da Diregdo
Regional de Cultura do Norte, bem como foi ainda consultada, no ambito do pedido de
parecer a diversas entidades externas, a Estrutura e Misséo do Douro, entidades com
competéncia para se pronunciarem sobre esta materia,

Nas questoes diretamente refacionadas com a paisagem e ecologia, a CA nomeada no dmbito
do presente procedimento de AIA contou com a participacdo de um técnico representante do
Instituto Superior de Agronomia e de um técnico representante do Instituto de Conservagio
aa Netureza e das Florestas (Pargue Natural do Douro Internacional), entidades com
compelténcia para se pronunciarem sobre estas matérias.

Relativamente & intersegdo com a zona de protegdo da albufeira do Varosa, com as classes de

 perigosidade de incéndio e turismo, refira-se que foram consultadas a ANPC, a empresa HON

proprietéria da barragem do Varosa e o. Turismo de Portugal, entidades que ndo se
pronunciaram contra o projeto.

A Intersegdo com a concessdo hidromineral HMOEJ-A'guas_ de Cambres serd devidamente
acautelada nas condicionantes a definir para o projefo.

No que se refere a proximidade a novos perimelros urbanos delimitados, refira-se que da
andlise efetuada pela CA ao projeto, os tragados propostos ndo contrariam as disposicoes
regulamentares dos IGT em vigor e que a proximidade a edificacdes terd sempre disténcias
superiores a 50 m em ftodas as alternativas de tragado propostas, distdncias superiores aos
minimos exigidos na legistacdo nacional aplicavel,
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7. CONCLUSOES

O presente projeto resulta da necessidade de estudar uma alternativa ao anterior Trogo 3 da Linha
Armamar — Recarei, a 400 kV, o qual mereceu decisgo desfavoravei para o seu Trogo 3, em
Setembro de 2010,

A Linha Armamar — Recarei, a 400 kV, da qual o presente projeto é parte integrante, contribuira
para introduzir condicGes na estrutura da Rede Nacional de Transporte (RNT) que possibilitardo
responder eficazmente aos objetivos do Mercado Ibérico de Eletricidade (MIBEL) e ao progressivo
aumento da producdo a partir das energias renovaveis.

O presente projeto ira, assim, contribuir igualmente para o escoamento da produgdo adicional da
energia hidrica nas centrais hidroelétricas de Bemposta, Picote e Baixo Sabor e da produgéo
adicional de energia edlica na regido de Trés-os-Montes, bem como dotar a rede Nacional de valores
de capacidade de trocacom a rede espanhola superiores aos atuais.

O presente projeto desenvolve-se entre a zona da subestacdo de Valdigem, na freguesia de
Vaidigem e Samodaes, na freguesia de Samodaes, ambas no concelhe de Lamego e esta dividido em
4 Trogos e 5 alternativas. Apresenta uma extensdo aproximada de 10 026,89 m (para as alternativas
A), uma extens&o aproximada de 11 092,24 m {para as alternativas B) e uma extensao aproximada
de 11 123,74 m (para as alternativas B e C).

Relativamente ac desvio das linhas associadas, o0 Trogo da Linha Valdigem — Carrapatelo 1, a 220 kv
interligara a subestacio de Valdigem, no concelho de Lamego e a subestacdo de Carrapatelo, no
concelho de Cinfaes, numa extensdo de 736,04 m.

O Troco da Linha Valdigem — Vermoin 4, a 220 kV, ligara a subestacgo de Valdigem e a subestacdo
de Vermoin, no conceiho da Maia.

Tendo em conta a tipologia do Projeto em causa e a natureza dos aspetos ambientais associados,
foram considerados determinantes para a avaliagdo os seguintes fatores ambientais: geologia,
geomorfologia e sismicidade, patriménio, paisagem, sdcio-economia, solos e uso do solo,
ordenamento do territdrio, ambiente sonoro e ecologia.

No que se refere & geologia, geomorfologia e sismicidade, os impactes identificados
consideram-se certos, permanentes, irreversiveis, contude de magnitude reduzida e nédo
significativos, Da andlise comparativa de alternativas, nao foi identificada qualquer diferenciacdo
relevante, pelo que relativamente a este fator ambiental ndo foi definida qualquer preferéncia.

Relativamente ao patriménio, foram identificadas algumas ocorréncias patrimoniais préximas de
alguns apoios da linha, o que poderd potenciar impactes negativos.

Neste sentido, a alternativa 2A serd mais favordvel que a alternativa 2B, atendendo aos potenciais
impactes negativos nos sitios arqueoldgicos Figueira e Quinta da Médica, possiveis habitats romanos
e cujos limites fisicos ndo estdao determinados, o que potencia a sua afetacdo pelo projeto. Acresce
gue a alternativa 2B ird ainda introduzir impactes visuais negativos no Trogo ‘entre os apoios 35b a
38b (Igreja de S3o Pedro de Balsem&o). A alternativa 3C, dada a proximidade do apoio 39C a Quinta
dos Sequeiros (cerca de 10 m), podera originar impactes negativos significativos, ndo obstante o seu
estado de degradacdo. Contudo, com o referido apoio nas proximidades, ficara comprometido o
potencial de valorizagao e a sua recuperagao, pelo que se opta pela alternativa 3A ou 3B.

Para a paisagem, os impactes da linha em estudo decorrem fundamentalmente da intrusdo visual
gue a presenca permanente da infraestrutura introduz no territdrio. Serdo tanto mais gravosos
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quanto mais visivel se apresentar a linha e os apoios, constituindo-se os Trogos mais proximos de
povoaces aqueles que induzirSo um impacte mais elevado. Neste contexto, a proximidade a
povoagao de Souto COvo constitui a situacdo mais sensivel.

Assim, as alternativas 2A e 3A definem-se como as menos impactantes, mas as diferengas entre
estas alternativas e as 2B e 3B sao de pequena monta, pelo que se admite que estas Gltimas.
possam ser escolhidas.

A andlise da socio-economia identifica a possibilidade de ocorrerem alguns impactes positivos
locais devido a presencga de trabalhadores, potenciando alguma dindmica econdmica nos servicos
disponibilizados nas povoagbes proximas. Contudo, estes impactes, apesar de certos e diretos,
apresentam um caracter temporario e uma incidéncia muito local, pelo que se consideram de
reduzida magnitude.

Por outro lado, os principais impactes negativos resultam de eventuais perturbacdes efou afetacio
temporaria da qualidade de vida da populagdo residente nas proximidades dos locais em obra,
podendo ocorrer o atravessamento e/ou ocupagdo de propriedades privadas e campos cultivados
para abertura de caminhos, o que pode causar prejuizos, que, nesta fase, se prevé possam causar
um impacte de baixa magnitude e ndo significativo, tendo em conta as necessarias negociagtes
prévias com os proprietarios.

Na fase de exploracdo, os principais impactes da implantacdo de uma linha de transporte de energia
sobre as populagdes serdo a sobrepassagem de edificacbes, a alteracio da paisagem e a inibicdo de
povoamentos florestais com espécies de crescimento répido sob a linha, podendo resultar em perda
de valor econdmico. Estas situagbes, de acordo com o EIA, serfo devidamente tldas em
consideragao nos processos indemnizatorios a levar a cabo. -

Relativamente & andlise comparativa de alternativas considera-se que a alternativa 2A, apesar de se
desenvoiver numa zona de maior proximidade a edificacbes (com disténcias superiores a 50 m), tera
uma ocupagao permanente e irreversivel dos solos (designadamente, afetagdo de vinha)
significativamente inferior & alternativa 2B. Igualmente, a alternativa 3A sera a menos desfavoravel,
no Trogo 3, por afetar uma menor area de vinha, pelo que se considera que a combinacdo da
alternativa 2A e da alternativa 3A seré a menos impactante ao nivel sdcio-economia.

Relativamente aos solos e uso do solo, genericamente, é possivel concluir que os solos afetados
pelo projeto apresentam reduzida qualidade, pelo que a sua afetacdo e/ouldestmigéo ndo serd
suscetivel de originar impactes negativos significativos. Os impactes mais relevantes ocorrem no
Trogo 1, onde 5 dos apoios serdo implantados em solos de classe de capacidade de uso A.

Os impactes na ocupacdo do solo consubstanciam-se na destruicio de parcelas de vinha efou
afetagdo da sua exploragdo durante o periodo em que os apoios serdo construidos e,
eventualmente, pela co'nstrugéo de novos acessos. Estes impactes, embora negativos, ocorrerdo
sobre &reas que, no cOmputo global, assumem um reduzido significado, pois as areas de vinha a
ocupar de forma temporaria para instalagdo dos apoios deste Trogo serdio de cerca de 1 600 m?,
sendo que as areas a afetar permanentemente com a implantacdo dos apoios, na fase de
exploragdo, serdo bastante mais reduzidas, na ordem dos 292 m?.

A ocupacdo florestal & pouco relevante, havendo apenas dois apoios implantados neste tipo de
ocupacdo do solo, pelo que os impactes negativos decorrentes da construcio dos apoios ndo serdo
significativos. A afetagdo das areas de matos sera devida a implantacdo dos apoios e da construgdo

. de eventuais caminhos de acesso, sendo que, apds a fase de construcio, estas areas deverdo ser

todas recuperadas.
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Da andlise comparativa de alternativas, conclui-se que a alternativa 2B prevé a implantagdo de um
maior nimero de apoios, implicando uma maior ocupagdo de solos do que a alternativa 2A. No que
se refere ‘ao Trogo 3, considera-se gue todas as alternativas sio muito semelhantes, contudo a
alternativa 3C afigura-se menos favoravel face a proximidade ao aglomerado de Souto Cévo. Por
outro lado, a aiternativa 3B tem, no conjunto dos apoios, uma area de implantagio (172 m?)
superior a alternativa 3A (120 m?), pelo que se considera que a combinacio da alternativa 2A e da
alternativa 3A serd a menos desfavoravel do ponto de vista do presente fator ambiental.

No que se refere ao ordenamento do territorio, conciui-se que, de um modo geral, os tragados
propostos para a linha n3o contrariam as disposigbes regulamentares dos IGT em vigor e que os
impactes nas condicionantes ao uso do solo, originados pela implantagdo do projeto, serdo
negativos, diretos, localizados, certos, temporarios na sua maior extensac e permanentes apenas na
zona de implantaggo dos apoios, irreversiveis, ndo minimizaveis (no caso da afetagdo de solos REN),
de magnitude reduzida e pouco significativos a significativos.

Salienta-se que, de acordo com o regime juridico da REN, a ocupac8o dos solos integrantes da REN
para a instalacdo de redes elétricas aéreas de alta tensdo, estd prevista na alinea i)- Redes elétricas
aéreas de alta e média tensdo, excluindo subestaces, do ponto II - Infraestruturas, do anexo II,
relativo aos “usos e agbes compativeis com os objetivos de protecdo ecoldgica e ambiental e de
prevengio e reducdo de riscos naturais de dreas integradas na REN', do DL n°. 166/2008, de 22 de
Agosto, devendo ser sujeitas a aprovagao da CCDR Norte. Acresce que, de acorde cam o n°. 7, do
artigo 249, do diploma mencionado, quando a pretensac se encontra sujeifa a procedimento de ATA,
a pronincia favoravel da CCDR, no ambito desse procedimento, compreende a emissdo de
autorizacao. '

Considerando que a afetagao potencial introduzida pela linha elétrica em estudo incidira
essencialmente sobre o local de implantagdo de apoios, considera-se que a alternativa 2B se afigura
mais impactante, uma vez que preconiza a colocacdo de um maior nimero de apoios em Espagos de
Salvaguarda ou Condicionados. Salienta-se ainda que, na alternativa 2A esta prevista a colocacdo de
2 apoios em areas de REN e a alternativa 2B preconiza a colocacio de 5 apoios em &rea integrantes
da REN. No que se refere ao Trogo 3, considera-se que todas as alternativas sdo semelhantes no
que diz respeito ac presente fator ambiental. '

N&o foram identificados impactes significativos no ambiente sonoro, devendo apenas respeitar-se
as consideragbes enunciadas no presente parecer relativamente ao cumprimento do Regulamento
Geral do Ruido.

Para a fase de RECAPE, considera-se que devera ocorrer uma reavaliacdo deste fator ambiental,
tendo em atencdo uma eventual aprovacdo da Carta de Classificacdo Aclstica do municipio de

Lamego (ou mesmo da sua disponibilizacdo como elemento de trabalho do PDM atualmente em:

revisdo), a auséncia de um plano de monitorizacdo para o ambiente sonoro e um maior detalhe nos
elementos de projeto. '

Por outro lado, sao identificados recetores sensiveis na alternativa 2A, os quais sdo praticamente
inexistentes na alternativa 2B, pelo que se privilegia a alternativa 2A. Quanto ao Trogo 3, existe uma
grande similaridade entre as 3 aiternativas em apreciagdo. No entanto, pode-se salientar a
alternativa 3C com uma maior proximidade a povoagdo de Souto Covo, principalmente por ter uma
focalizacdo a meia encosta que, com a altura dos postes e, como tal, da elevagdo da linha, aumenta
a proximidade fisica a linha. Neste sentido, considera-se que a alternativa 3C deverd ser preterida,
enquanto as alternativas 3A e 3B, do ponto de vista do presente fator ambiental, ndo terdo grande
diferenciacdo. '

PR
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Ao nivel da ecologia, apesar do EIA considerar que para este fator ambiental, em patticular para a
fauna, “todos os impactes foram considerados de baixa significincia e com reduzida magnitude’,
expressam-se as seguintes conclusges:

e O tracado apresentado atravessa a area critica do Unico casal de Aguia de Bonelli desta
regido, através de um dos raros corredores onde ndo existem linhas elétricas, e aproxima-se
de zonas com potencial elevado para a nidificacdo de aves rupicolas;

s Trata-se de uma finha de 400 kV, com apoios de grande dimensdo, com um total de 2 planos
de colisdo (na maioria do percurso), mas com uma altura consideravel (entre 20 a 70 m do
solo), através de um novo corredor que, para além de implicar um risco elevado de provocar
acidentes por colisao com aves, constitui uma barreira fisica importante para essas espécies;

+ Os estudos mais recentes sobre mortalidade de aves, neste tipo de infraestruturas e nesta
regido, detetaram taxas de mortalidade extremamente elevadas, com incidéncia negativa nas
aves de grande porte; '

» O territério deste casal Aguia de Bonelli do vale do Varosa é densamente ocupado por um
conjunto de infraestruturas (estradas, linhas elétricas, barragem, vinhas, povoagbes), havendo
um risco elevado dos efeitos cumulativos das outras infraestruturas, aliados a tipologia e
tragado perigoso do presente projeto, resultarem na mortalidade de exemplares desta espécie
e consequente extingdo regional da mesma; '

« A Aguia de Bonelli é uma ave de rapina particularmente vuinerdvel a acidentes por colisao
com linhas elétricas, sendo provavel que esta ameaca seja um dos fatores mais determinantes
no declinio demogréfico e instabilidade em termos reprodutivos do nicleo existente na bacia
do Douro {nomeadamente no Parque Natural do Douro Internacional);

Atendendo ao acima exposto, os impactes deste projeto podem ser caracterizados como de
importancia ecoldgica muito elevada (o méaximo da classificagéo, por se tratar de uma espécie com
estatuto de conservagdo prioritério — EN, segundo o Livro Vermelho), de sentido negativo, duragio
permanente, irrecuperdveis (em termos de irreversibilidade, pois as consequéncias do impacte n&o
sdo reversiveis mesmo com agdo humana) e muito provaveis, pois trata-se de uma alteracio
profunda da area mais sensivel para esta espécie, sendo que ndo existem alternativas em termos de
implantacdo do territdrio e dos ninhos., O 8mbito serd regional/nacional, pois poderd conduzir a uma
contragdo significativa da area de distribuicdo da espécie a nivel regional e nacional, de magnitude
muito elevada (tendo em conta que pode implicar o desaparecimento completo da espécie desta
area — 100% de regressao) e de significancia elevada.

Relativamente & Consulta Publica foi identificado um conjunto de preocupacdes relacionadas,
essencialmente, com as intersegdes com a Zona Especial de Protegdo do Alto Douro Vinhateiro, com
a zona de protecao da albufeira do Varosa, com as classes de perigosidade de incéndio e turismo, a
concess#o hidromineral HMO61-Aguas de Cambres e com a proximidade a novos perimetros urbanos
delimitados, bem como com os impactes do Projeto a nivel da paisagem e ecologia. Considera-se,
contudo, que estas preocupagdes se encontram asseguradas na avaliagdo acima desenvolvida.

No que diz respeito aos pareceres solicitados no ambito do pedido de parecer externo a diversas
entidades, foi recebido um parecer desfavoravel ao projeto por parte da Estrutura e MissSo do
Douro, ja que a linha se desenvolve quase sempre no interior da zona especial de protegdo (ZEP),
do Alto Douro Vinhateiro, inscrita na Lista do Patrimonio Mundial da UNESCO como Paisagem
Cultural a 14 de Dezembro de 2001, (Aviso n°. 15170/2010, DR, 2.2 série, n®. 147, de 30-07-2010,
classificada como Monumento Nacional e respetiva zona especial de protegdo), com excecio dos
apoios 45 e 46.
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Sobre esta gquestdo, a Estrutura e Missdo do Douro, entidade nacional gestora do Bem “Affo Douro
Vinhateird", considera que as alternativas em apreciagdo para o tragado da Linha ndo consideram
solugBes alternativas que ndo afetem diretamente a Zona Especial de Protecdo do Alto Douro
Vinhateiro. Considera, ainda, fundamental o estudo de solucbes alternativas tendentes a
minimizacdo dos impactes associados a instalagdo da linha de transporte de energia na Zona
Especial de Protecdo do Alto Douro Vinhateiro, “Paisagem Cultural Fvolutiva e Viva', devendo incluir
alternativas que contemplem outros pontos de ligagdo a Rede Nacional de Transporie, bem como
otimizag@o de corredores e de apoios pré existentes.

Por outro lado, evidencia-se que a CA considerou ainda que a implantagdo do presente projeto ira
atravessar, independentemente das alternativas escolhidas para os Trogos 2 e 3, a area critica do
casal de Aguia de Bonelii do Vale do Varosa, aproximando-se ainda de zonas com potencial para a
sua nidificacdo. '

Assumindo que o territério de Aguia de Bonelli do Vale do Varosa é o enclave mais vulneravel em
termos de conservagéo da espécie no contexto regional e que a presente Linha ira introduzir efeitos
cumulativos negativos sobre esta espécie (e outras aves rupicolas), bem como a ocorréncia provavel
de moerialidade de exemplares de Aguia de Bonelli do vale do Varosa, a CA considera que a
implantagdo do presente projeto no buffer de 5 km que define a drea muito critica e a area critica
para a avifauna, em concreto para a Aguia de Bonelli ird originar impactes negativos, muito
significativos e ndo minimizéaveis.

Neste sentido, a CA nao podera deixar de atender a importancia que o fator ambiental ecologia
assume em projetos‘desta tipologia, especiaimente em regides com uma importéncia faunistica
elevada como & a regido do vale do Varosa. Por outro lado, a CA terd igualmente de assumir a
importéncia que o Alto Douro Vinhateiro, e respetiva zona especial de protecdo, assumem para o
pais, inscrito na Lista do Patriménio Mundial da UNESCO e dlassificado como Monumento Nacional.

Assim, tendo em consideracdo o acima exposto, a CA propde a emissdo de parecer desfavoravel ao
Projete da “Linha Armamar -~ Recarel, a 400 kV, entre os Apoios 22 e 52 e Desvios de Linhas
Associadas”. ' '

Bomnd
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ANEXO I — PLANTAS DE LOCALIZACAO DO PROJETO
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£xmo Senhor

(. Mune Lacasta .

Cigmo, Presidente do Conselho Directivo da Agéncia
Portuguesa do Ambiente

Rua da Murgueira, 9794

Apartado 7585 Aifragide

26171 -865 Amadora

Sua Refestnda. S70/12/GAIA
Nossa Reforéneiz. PR 11B5/G7-61
Ke, 451103 _
Ua:aﬂ‘l 1 07201 2

ssuwe. - Processo de Avaliagao de Impacte Ambiental 1. 2555,
Projecto: Linha Armamar - Retarei a 400 kV, entre os Apoios 22 e 52,

Pedido de parecer externo

Exmo Senhor,

O vosso oficio em referéncia foi-nos enviada pelo Instituts Nacional de Aviacao
Civil para efeitos de emissdo do parecer solicitado.

Analisados os elementos constantes do CD anexc ao vosso ofitia, constata-se
estarem incluidas as condicionantes aeronduticas civis indicadas nas nossas cartas
n9 397775, de 02-05-2011, e 398998, de 08-05-2011, que se anexa,
enviadas e resposta 3 solicitacdo da WS Atking Portugal, do promotor do Estudo
de Impacte Ambiental, pelo que nada mais h3 a acrescentar,

Com os methores cumnprimentos,

AHA Aatoporton de Fertugal, S.A.

O CONSELHO DE ADMINISTRACAD
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Consulta para a eleboragdo do Estude de Impacie Ambientst da Linha Armamar-
Recars), u 400 kY, Trogo 3

erhorey

A wosss carts em referéncia foi-nos enviada pelo instituto Netiona de Aviagao Civil
sendo que o assunte & ¢ meso da vossa carta 051 1.RS00054 22011, de 19
047011 que nos fol gnderegada

A esie assurtn foi 3 emitido o consspondente parecer pel nosss carla n®
TGTTTE, de 20110502, que, em virlude destas fungdes (errissdo de pareceres
ao abrigo das serviddes aeronduticas) estarern delegadas na ANA, deverd ser
eriendido como resposta 25 duss solicitacbes i que 3 ANA Iré enviar cépda a0 INAC

Com oz methores curaprimentas,
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AGENG&A PORTUGUESA PO AMBIENTE
Ministério da Agricutura, do Mar, do Ambiente e
do Ordenamento do Tegdtério

Inpi e
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Qvous  cvames frsar 2611-865 AMADORA
ClouthRos ‘ :
51 referéncia S/ corunicagéo Nf referdncia Data
50053035012 26-07.2012 ANACOM-8057552/2012 1008 2017

Assunto:  AlA 2555 - Linha Armamar - Recarei entre apoios 22 & 52

Em resposta ao oficio de V. Exas. acima referenciado, foi analisada a documentacdo
do projecto em causa constante do CD-Rom anexo, na perspectiva da identificacao
de condicionantes aplicaveis ao projecto decorrentes da exisléncia de serviddes
radioeléctricas ja constituidas ou em processo de constituicdo ac abrigo do
Decreto-Let n.® 597/73, de 7 de Novembro, influentes sobre a ares de’ estudo
adjacente s diversas alternativas de tragado da Linha Aérea.

Constata-se que o projecto ja refere a existéncia da ligacdo herziana Sta. Melena -
Régua, com processo de constituicao de servidio em curso, estando declarado que
a LA em avaliagdo ird siluar-se a cotas nic coincidentes com a zona de
desobstrugfo daquela ligacas hertziana. Nesta conformidade, ¢ ICP-ANACOM néo
coloca objecgao a implementagéo do projecto ne corredor e nas cotas indicadas.

Com os melhores cumprimentos,

Pela Diretora de Gestéo do Espectro

FERNANDA GQIRAG
Adiunia da Direciors de
Besiio do Especkio

ICP - Autoridade Nacional de Comunicagdes
Av. José Malhoa 42 .

1088-017 LISBOA

“Telefone +351 217211000 « Fax +351 217211001

AHOITITYZ012 CM-DGE

Preasmeias
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gxmo Senbior Presidente
ooy Agércia Portuguesa do Aroblerte
Rua da Murguelro, M (9 A, Apriodo 7585
261 1-BE&S Armnadion
Vossa ref./Your ref. Vossg datafYour dabas Hossa reffOur ref Das.a;'bat'e
ZEEIVBIGAIA AP OF IRRORINGON 012

Assuntu/Subgect: Apreciocdo da ANPC oo BlA da tinha armarnae-Recarei a 4G0EV,; eniig

0% ARGIos 37 ¢ 52 [ALAZLES]

Al ;
Em resposta 0o vosso oficio supramencionado. 1o ambito ¢o projeto em epigfc:!fef
anexa-se o opreciacdoe técnica redlizada por esto Autofidade, a gual reflele s

principais preccupagbes que deverdo ser consideradaos no procedimento em guesiao

e na quat exarel despacho de concordancia nesta dala,

Com os melhores cumnprimentos, 0@ W\M 94) A.O_Q_U%J

< Presidente

Arnotdo Cruz
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APRECIACAOQ TECNICA DA AUTORIDADE NACIONAL DE PROTECCI\O CIVIL AQ
PROJIETO DA LINHA ARMAMAR-RECAREL A 400 KV, ENTRE OS APOIOS 22 E 52 NO
AMBITO DO ESTUDO DE IMPACTE AMBIENTAL {AIAZE5%)

Foi rececionado oficio da APA, a soficitar parecer sobre o projeio em epigrafe, no
ambitd do Relatdric da 1° fase do Estudo de Impacte Ambiental {EiA} - identificacao
das Grandes Condicionantes Ambientais, remetendo para andlise RNT, ElA e
Aditamente em CD,

Andlisada o documeniagdio, verdfica-se que foram de um modo geral observadas as
recomendactes fransmiticias pela ANPC em Julho de 20114 empresa responsavel pelo
EIA. Assim somos. da opiniGio que ndio sdo esperadas interferéncias decorrentes da
implantacdo deste projeto nos infraestruturas geridas pefa ANPC.

1. No entanio, atendendo & tfipologia de proiefo, redicose o necestidade de
adegdio dos seguintes medidas:

a. Deverd ser consulfada a Cormissdo Municipal de Defesa da Florésta Cortra
Incéndios {CMDFCH] do concetho de Armamar, pore idenfificacao e
avaliagdo das condicdes de seguranga dos ponfos de Ggua de 1.° ordem,
passiveis de ulilzagGo pelas asronaves de combaie a incéndios Aorestais,
normesadamente do ponte de dgua il 5088 §B_crrqgem do Varesa), poara no
caso de ser inufilizado um ponto de aGgua, poder ser criado oufro em sua
substituicao;

b. Deverd ser consuliada a Camara Municipal de Armamar, quarita & eventual
interferéncia do projfefo na utilizacdo do Centro de Meios Aéfeos de
Armaimarn, uma ver que € esta entidode responsével peia gestiio desta

infraestruturg;

c. Deverd ser evitada o sobrepassagem de habilacdes/edificacdes, - vias
redovidrias & outras infraestrutures Eneares, bem como de povoamentos
florestais, de modo a acautelar o eventual queda de linhas nas mesmas e as
SUOs consequéncias;

273
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d. Deverdo ser evitodas dreas geologicomente instaveis ou sujeilas a

movimenios de vertente, na definigdo da focalizacdo das infroestruturas:

a. Deverd ser solicitado parecer & Guarda Naciondl Republicano, no que se
refere & inferferéncic na visibiidode e qualidade de comunicacdo

radielélrica da Rede Nacional de Postos de Vigia;

—

Deverd ser consulfade o Servico Municipal de Prolecdo Civii efou o
Gabinete Técnico Florestal do concelho de Armamar, para se proceder o
uma andlise mais detalhada dos riscos g/ou condicionantes suscetivels de

atetarem ou de serem afelados pela impiantacdo do prejefo.

Camaxide, 20 de Julho de 2012

A Chefe de Nicleo de Gestéo e Ordenamento E“i’erri’n:)rict

Mo A A

Maria Anderson
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